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Abstract - Sivio Bruno & CorrapiNo Guacct - Notes on the Molise’s herpetology.

The first results of a research on Molise Amphibians and Reptiles are presented. The infor-
mations are the results both of original studies and of archive researches carried on mainly since
1974. Informations (often originals, sometimes ignored by academic publications) on systematics,
nomenclature, bioclimatology, morphology, ecology and bibliography of each species are presented.
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Riassunto - Sivio Bruno & CorrapiNO Guacct - Appunti di erpetofauna molisana.

Gli Aa. presentano i primi risultati di una indagine sugli Anfibi e Rettili in Molise sulla base
di ricerche inedite e d’archivio svolte soprattutto dal 1974 in poi. Ogni specie & corredata da infor-
mazioni - spesso originali e talvolta, se edite, ignorate dalle pubblicazioni accademiche - di siste-
matica, nomenclatura, bioclimatologia, morfologia, ecologia e bibliografia.

Parole chiave: Anfibi, Rettili, Molise, Distribuzione, Sistematica, Nomenclatura, Bioclimatolo-
gia, Ecologia, Biografia, Bibliografia.

INTRODUZIONE

Gli Anfibi e i Rettili del Molise non sono mai stati oggetto di studi. In realta
Giuseppe Altobello () - la cui collezione erpetologica molisana e abruzzese
comprendeva, agli inizi degli anni Venti, 8 specie di Anfibi per complessivi 95
esemplari e 14 specie di Rettili per un totale di 242 esemplari () - aveva inten-
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zione di pubblicare anche un libro sull’erpetofauna del Molise e dell’Abruzzo,
ma questo proposito non vide mai la luce per improvvise difficolta economiche
e famlgharl O ©).

Le prime osservazioni naturalistiche molisane di un certo interesse storico
risalgono alla seconda meta del XVIII secolo. In particolare, per quanto riguar-
da Perpetofauna, uno dei pionieri fu il naturalista O. Mancini che, tra il 1882
e il 1884, visito Campobasso e svolse ricerche entomologiche, erpetologiche, ecc.
in alcune localita della provincia. Tuttavia, gia nella prima meta del XIX secolo,
1 naturalisti (per lo piu botanici) Giovanni Gussone e Michele Tenore raccoglie-
vano, sul Matese e nel Sannio, «campioni erpetologici» che poi donarono al far-
macista e naturalista ascolano Antonio Orsini, che li spedi a Roma allo zoologo
Carlo Luciano Bonaparte, e al Museo di Zoologia dell’Universita di Napoli. Dal
1906 al 1914 alcune osservazioni sugli Anfibi e i Rettili furono svolte dal natura-
lista A. Villani durante le sue ricerche, soprattutto botaniche, sul Matese e nej
dintorni di Campobasso, Campomarino, Capracotta, Frosolone, Termoli e Tri-
vento. Ai primi venti anni del secolo attuale risalgono anche le sporadiche inda-
gini, sulle montagne tra Capracotta e Pescopennataro, del naturalista (principal-
mente botanico) G. Albo.

Tra la fine del XIX secolo e la prima meta del XX, vari esemplari di Rettili
(soprattutto di Ofidi) vennero raccolti, sui Monti Frentani orientali, dai fratelli
(*), appassionati naturalisti molisani, Eduardo e Leonardo Carfagnini (%).

L’attivita zoologica di Giuseppe Altobello () - 'unico naturalista che ope-
ro soltanto e compiutamente in Molise (e in Abruzzo), in particolare tra la fine
dell’Ottocento e i primi trent’anni del Novecento - rappresenta un’eccezione.
Questo colto campobassano fu perd considerato, dalla maggior parte della co-
siddetta «scienza ufficiale», uno zoologo dilettante. E questo spiega perche isuoi
testi faunistici siano stati spesso snobbati - a parte alcune vistose eccezioni - dagli
zoologi professionisti che studiarono i vertebrati del Molise e dell’Abruzzo.

Le poche notizie erpetologiche sul Molise riferite dallo zoologo Alessandro
Ghigi (%), per esempio negli anni Cinquanta, sono attinte dagli appunti della rac-
colta erpetologica dell’Altobello.

Al fine di contribuire a colmare le lacune sugli Anfibi e i Rettili del Molise
abbiamo svolto, saltuariamente dal 1969 e in modo piu organico dal 1974, preci-
se ricerche - non solo in natura, ma anche in bibliografia e negli archivi pubblici
e privati - per cercare di avere un quadro storico e attuale, il pit completo possi-
bile, sulla distribuzione e I’ecologica delle specie. Nell’ambito degli scarsi atlanti
italiani regionali geografico-erpetologici, che finora hanno visto la luce, questo
¢ probabilmente uno dei piu esaurienti e oggettivi per esperienze dirette, con-
trollo personale dei dati, quadro storico (passato e attuale), referenze d’archivio
e bibliografiche (in parte tuttora ignorate dalla pubblicistica accademica), dedu-
zioni e induzioni.
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Fig. 1 - Carta geografico-politica del Molise (archivio iconografico S. Bruno).

In tale sede ci limitiamo a presentare una «Checklist» ragionata sull’erpeto-
fauna del Molise.

L’esposizione attuale - ridotta, in piu casi, ai soli riferimenti primari, per
evitare tediose ripetizioni e, talvolta, referenze i cui significati, alla luce di una
certa ortodossia, hanno spesso valori unicamente o soprattutto apologetici - ¢
corredata da informazioni, talvolta originali, sulla storia, la sistematica, la no-
menclatura e la corologia di alcuni generi, specie e sottospecie.

Per ovvi motivi abbiamo ricordato anche piu stazioni abruzzesi situate lun-
go 1 confini con il Molise. Nell’ambito di queste localita ricordiamo che quelle
di MAUGERI & SpapA (1972) e di BrRuNo (1973) sono perlopiu le stesse, ma talvol-
ta - come risulta dai testi - non si riferiscono al medesimo individuo bensi a esem-
plari diversi, osservati di solito tra il 1970 e il 1972.

Le notizie ecologiche e geonemiche sono quasi tutte inedite (). Le informa-
zioni attinte a voce da contadini, pastori, cacciatori, guardie forestali, escursio-
nisti, boscaioli, ciaralli ecc. sono state quasi tutte registrate e tutte controllate.
Le segnalazioni del personale di sorveglianza, dei naturalisti ecc. relative al set-
tore molisano del Parco Nazionale d’Abruzzo (PNA) sono tutte riportate nelle
apposite «schede faunistiche» di questa istituzione.
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In questa sede non abbiamo offerto le sintesi distributivo-cartografiche dj
tutte le specie regionali di Anfibi e di Rettili, ma ci siamo limitati a presentare
soltanto quelle degli elementi faunistici piu significativi dai punti di vista storico-
geografico e bioclimatico (figg. 3-7, 11-14).

Per oggettive esigenze nomenclaturali abbiamo brevemente introdotto certi
aspetti del’ICZN (1961, 1985) (%), affrontati marginalmente da alcuni studiosi,

Qualche volta non ci siamo attenuti alle regole internazionali di bibliografia
(¢) in parte)

I nomi dialettali, se assenti, vuol dire che ci sono ignoti.

Le altitudini di Bruno (1973), salvo gli evidenti casi contrari, si riferiscono
al centri abitati nei cui territori comunali sono stati raccolti i campioni dell’er-
petofauna in oggetto. Quando Bruno (1973) riporta piu altitudini per la stessa
localita (per esempio Stalluccia, pozzo e Lago della Montagna Spaccata) vuole
dire che la quota dei reperti & stata stabilita sulle tavolette dell’IGM al 1:25.000;
s1 tratta, comunque, di piu stazioni situate nella stessa area geografica ad altitudi-
ni comprese tra 1 1050 e 1 1240 m.

Gli appassionati e i fanatici delle referenze ci scuseranno se in questa sede
non abbiamo segnalato tutte le localita inedite dei reperti. Non volevamo favo-
rire né 1 commercianti, alla continua ricerca di nuove stazioni per mantenere
1 loro profitti, né i collezionisti che preferiscono studiare i loro «beniamini» pit
da morti che da vivi, incrementando cosi raccolte di studio gia strabocchevoli
di cadaveri.

Attualmente saggi dell’erpetofauna del Molise sono conservati presso alcuni
istituti universitari (per esempio a Bologna e a Firenze), ma soprattutto nella
collezione faunistica del Centro Studi Ecologici Appenninici del Parco Nazio-
nale d’Abruzzo e in raccolte private. In questi ultimi casi si tratta di materia-
le in fase di sistemazione in vista della sua sede definitiva: il Centro Visita
di un paese del Parco Nazionale d’Abruzzo, che ospitera i campioni zoologici
donati o lasciati in enfiteusi all’Ente Parco, e la Sezione di Scienze Naturali
dei Musei Civici di Rovereto oggi in fase di riorganizzazione per cambiamen-
to di sede.

Per notizie generali sugli aspetti geografici del Molise (fig. 1) rimandiamo
ai testi di DE Maacistris (1902), AMOrosA BERENGARIO (1924), BaLzano (1927),
SmmoNcELLI (1969), Fonpi (1970), Aa.Vv. (1978), PETrocELLI (1984) e PaoNE (1990).

Ci e stato possibile conoscere pit documenti di archivi (pubblici e privati),
e scoprire cosi informazioni originali sui vertebrati del Molise ecc., consultando
testi di geografia fisica senso lato, di toponomastica, di folclore ecc. Tra i molti
scritti esaminati ricordiamo, per esempio, quelli di Mazzer1a (1601), PAciccHELLI
(1703), ANTINOR!I (1780 ca.), DE SainT-Non (1781-1786), GaranT (1781, 1786-1790),
Longano (1788), DE SaLis MarscHLINS (1793), ALrano (1795), Sacco (1795-1796),
GrusTiNiant (1797-1805, 1816), RomaneLL1 (1805), TENORE (1827, 1832), TENORE
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& GussonE (1835), DeL Re (1830-1835, 1876), VaLEry (1842), De Luca & Ma-
sTRIANI (1852), MarzoLLA (1854), CireLLx (1859), D Luca (1860), Coruccr (1861),
GREGOROVIUS (1876), PERRELLA (1889), AMOROsA BERENGARIO (1903, 1924), RaK-
MONDI (1906), ALsI (1915), ScHLUMBERGER (1917), CoTucNoO (1924), PaTERNO (1926),
Canziant (1928), Furrer (1931), Franciosa (1951), MiNaDEO (1955), LANGELLA
(1964), DE CioccHis (1966), CireLLt (1968), Lavi (1968), GraNaTa (1976), San-
Lt (1976), DE Listo (1977), D Veccis (1978), Luzzatto Izzr (1982), Morra
(1983) e D’AnDREA (1980).

Per una dettagliata esposizione di tutte le notizie storiche relative all’erpeto-
fauna regionale rimandiamo ai «Repertori» di S. Bruno.

Le nostre indagini sarebbero state certamente piti lacunose senza la fattiva
collaborazione di Massimo Agrillo, Gianluca Armento, Giorgio Boscagli, Oscar
Caporaso, Lino e Rosario Carfagna, Elio Di Cesare, Luigi Falasca, Giuseppe Ferro,
Rosario Fico, Giulio Guidi, Maurizio Locati, Stefano Maugeri, Paolo Mazzei,
Enrico Migliaccio, Marco Migliori, Franco Miranda, Lucia Naviglio, Giovanni
Papini, Mario e Massimo Pellegrini, Giuseppe Plensio, Pietro Schneider, Gio-
vannangelo Scocchera, Francesco e Lino Spada, Guido Vincelli e il reparto mo-
lisano del Servizio di Sorveglianza dell’Ente Autonomo del Parco Nazionale d’A-
bruzzo. Un pensiero di gratitudine anche agli erpetologi Hansjurg Hotz, Gior-
gio Mancino, Tomas Uzzell e David B. Wake che sono stati nostri compagni
di ricerche in alcune tra le pil interessanti localita erpetologiche del Molise. Un
grazie particolare a Franco Tassi, direttore del Parco Nazionale d’Abruzzo, sen-
za la cui fattiva collaborazione e assistenza ci sarebbe stato molto pit difficile
indagare compiutamente in molte localita regionali e su alcuni avvenimenti. Una
tenera espressione di gratitudine alla memoria del compianto e carissimo amico
Ion Eduard Fuhn (Bucarest 23.1.1916-Idem 31.VIIL.1987) che durante i suoi sog-
giorni a Pescasseroli (L’Aquila) ci ¢ stato largo di utili consigli e ha seguito criti-
camente, e spesso direttamente, il nostro lavoro. Infine un doveroso, sincero e
affettuoso ringraziamento alla memoria dell’ingegnere, alpinista e naturalista Carlo
Landi Vittorj (Roma 6.VIIL.1892-Idem 31.X.1973) che ci rese partecipi delle sue
pluriennali esperienze erpetologiche svolte su tutte le montagne dell’ Appenni-
no centrale e su tutti i loro laghi alpini.

Significati delle abbreviazioni usate nel testo e dei simboli utilizzati nelle carte
geonemiche regionali. CB = Campobasso, CSEA = Centro Studi Ecologici Ap-
penninici (Pescasseroli, L’Aquila), ICZN = International Code of Zoological
Nomeclature, IGM = Istituto Geografico Militare, PNA = Parco Nazionale
d’Abruzzo, RZGA = Raccolta Zoologica Giuseppe Altobello, A (triangolo) =
XIX secolo, M (quadrato) = 1900-1930. O (cerchio vuoto) = 1955-1973, @ (cer-
chio pieno) = 1974-1986 abitualmente e 1987-1990 occasionalmente, ! = certa-
mento o molto probabilmente alloctono.
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Fig. 2 - Carta bioclimatica del Molise: 1. fascia di vegetazione mediterranea (a, arida - b, tempera-
ta) - 2. fascia di vegetazione sannitica - 3. fascia di vegetazione subatlantica - 4. fascia di vegetazione

altomontana.

ERPETOFAUNA E VEGETAZIONE

Dal momento che in botanica «le fasce altitudinali sono fasce di vegetazione
bioclimatiche», e cioé «unita elementari riconoscibili nella vegetazione come ef-
fetto del bioclima», & evidente che le fasce di vegetazione non hanno un signifi-
cato soltanto particolare e cioé vegetazionale, ma anche un valore piu generale
e cioe ambientale, perché nell’idea di fascia di vegetazione i1 due elementi abioti-
co e biologico - insiti nel concetto di ambiente - sono indissolubili.

Come ¢ stato gia ampiamente introdotto da piu studiosi (cfr. per una sintesi
PieNaTTI, 1979), la fascia di vegetazione ¢ quindi «una porzione dello spazio,
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individuata in un’area» per esempio montuosa «in cui si presentano simili con-
dizioni bioclimatiche e che pertanto offre le stesse potenzialita dal punto di vi-
sta vegetazionale».

In base alle proposte avanzate da Sandro Pignatti introduciamo una divisio-
ne del Molise in fasce di vegetazione in rapporto alla loro distribuzione (spaziale
e altitudinale), alla temperatura e al popolamento dell’erpetofauna (fig. 2). le ter-
minologie che seguono sono ampiamente utilizzate nella «Checklist».

Fascia Mediterranea (e cio¢ mediterraneo-arida e mediterranea)

Boscaglia e foresta sempreverde dominata dal leccio (Quercus ilex), con pre-
senza di alaterno (Rbhamnus alaternus), corbezzolo (Arbutus unedo), filliree (Phyl-
lirea angustifolia, Phyllirea latifolia), lentisco (Pistacia lentiscus), mirto (Myrtus
communis) e terebinto (Pistacia therebintus). Nella valle del Volturno il leccio
& accompagnato, in maniera crescente con la quota, dalla roverella (Quercus pu-
bescens). Le coltivazioni di olivo (Olea europaea) sono abbastanza estese.

Oggi questa fascia di vegetazione - soggetta a sfruttamento o intenso o se-
mintenso - si pud dividere, grazie anche all’azione dell'uomo, in tre zone:

a) la zona litoranea, caratterizzata, lungo il mare, da formazioni piti o meno sta-
bili di Ammophila, Cakile, ecc. e, subito all’interno, da una degradata lecceta
con - oltre alle specie «guida» gia ricordate - cisti, rosmarino (Rosmarinus offi-
cinalis), erica (Erica multiflora), ginepro coccolone (Juniperus oxycedrus) e rim-
boschimenti di eucalipti e di pini (in particolare di Pinus halepensis);

b) la zona delle pianure, largamente artificiale perché ampiamente antropizzata
dall’intensa agricoltura. Particolarmente significativo nei riguardi dell’erpe-
tofauna & I’ecosistema planiziario-fluviale-ripario costituito dal corso del Vol-
turno presso Venafro e dalla circostante pianura alluvionale perché, malgra-
do gli interventi umani, offre ancora oggi aree prossime al naturale di cui i
greti degli argini e i loro immediati entroterra rappresentano, con la loro ti-
pica fisionomia, un esempio sintomatico;

¢) lazona collinare, caratterizzata da boschi (cedui e degradati) di roverella (Quer-
cus pubescens) e da colture agrarie in genere. In localita rupicole presso Vena-
fro la foresta - abbastanza fitta e rigogliosa, in qualche tratto soltanto degra-
data a boscaglia - ¢ costituita da carpinella (Carpinus orientalis), carpino nero
(Ostrya carpinifolia), terebinto (Pistacia therebintus), albero di Giuda (Cercis
siliquastrum) e acero minore (Acer monspessulanum), da rari noccioli (Corylus
avellana), pini domestici (Pinus pinea) e cipressi (Cupressus sempervirens), ma
in particolare da lecci (Quercus ilex) e da noci (Iuglans regia), soprattutto ai
margini inferiori delle pendici o lungo i fossi pitt umidi e riparati, in una si-
tuazione ambientale apparentemente autoctona, tale da attirare subito I’at-
tenzione dei naturalisti.
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Distribuzione: costa adriatica - dove si spinge all’interno, con aspetti piu xe-
rofili, lungo le principali valli fluviali, fino a circa 200-300 m d’altitudine - e,
con aspetti pit mesofili, lungo la valle del Volturno fino a circa 400-500 m di quota,

Temperatura media annua: 15-18 °C.

Erpetofauna guida: Bufo viris, Rana lessonae, Emys orbicularis, Testudo ber-
manni, Hemidactylus turcicus, Tarentola mauritanica, Podarcis sicula, Elaphe qua-
tuorlineata.

Fascia sannitica

Foresta caducifoglia mista, dominata dalla roverella (Quercus pubescens) e dal
cerro (Quercus cerris), con larga presenza di aceri (Acer campestre, Acer monspes-
sulanum, Acer neapolitanum, Acer obtusatum), biancospini (Crataegus monogy-
na, Crataegus oxyacantha), carpini (Carpinus orientalis, Ostrya carpinifolia), cia-
vardello (Sorbus torminalis), ciliegio (Prunus avium), melo (Malus sylvestris), or-
niello (Fraxinus ornus), perastro (Pyrus pyraster), prugnolo (Prunus spinosa), ecc.

Oggi, a causa dell’incessante utilizzazione che ha colpito soprattutto I’oriz-
zonte inferiore di questa fascia, i boschi di roverella sono prevalentemente ce-
dui, pascolati, diradati, biologicamente impoveriti. Nell’orizzonte superiore il
cerro, che sostituisce praticamente la roverella, si presenta sotto forma di fustaie
piu o meno coetanee. Nell’area di transizione con la fascia subatlantica (come
per esempio nel bosco di Collemeluccio nell’Alto Molise), I’abete bianco (Abies
alba) si unisce alle latifoglie.

Nelle frequenti aree dove il bosco ¢ stato distrutto, si aprono ora estese pra-
terie xerofile caratterizzate dalle specie Antheris tinctoria, Bromus erectus, Teu-
crium chamaedrys, ecc.

Nei non pochi pascoli abbandonati (soprattutto nel Molise occidentale), la
riprese della vegetazione é manifestata in particolare dagli arbusti di biancospi-
ni, ginepro comune (Juniperus communis), ginestra odorosa (Spartium junceum),
ligustro (Ligustrum vulgare), prugnolo e di varie specie del genere Rosa.

I rimboschimenti di cipressi e di pini occupano, fortunatamente, estensioni
limitate.

Lungo alcuni fiumi (per esempio Biferno, Carpino, Sangro, Tappino, Tri-
gno, Volturno) sono tuttora presenti modesti lembi di foreste ripariali igrofile
dominate da ontano nero (Alnus glutinosa), pioppo bianco (Populus alba), piop-
po nero (Populus nigra) e salici (Salix alba, Salix caprea, ecc.).

Distribuzione: dai limiti superiori della fascia mediterranea fino a circa
1000-1200 m d’altitudine.

Temperatura media annua: 11-13 °C.

Erpetofauna guida: Bombina variegata, Rana dalmatina, Chalcides chalcides,
Elaphe longissima.
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Fascia subatlantica

Foresta caducifoglia mista con dominanza di faggio (Fagus sylvatica). Nella
zona di transizione con la fascia sannitica, il faggio ¢ associato a carpino nero
(Ostrya carpinifolia), aceri, cerro (Quercus cerris), orniello (Fraxinus ornus), ecc.
Nella faggeta vegetano I’agrifoglio (Zlex aguifolium), 1’acero montano (Acer pseu-
doplatanus), il farinaccio (Sorbus aria), il sorbo degli uccellatori (Sorbus aucupa-
ria), ecc. Nell’Alto Molise sono presenti boschi relitti, puri o misti, di abete bianco
(Abies alba).

Le faggete - molto estese in almeno cinque settori principali (Alto Molise,
Montagnola Molisana, Mainarde, Matese, Monte Mauro) - sono state sfruttate
pill 0 meno estesamente e intensamente dall’'uomo, e oggi sono ridotte o a fu-
staie diradate o a cedui.

Le abetine relitte e le formazioni miste di faggio e di abete bianco, anche
se purtroppo «trattate» dall’'uomo, sono molto importanti sia ecologicamente
che storicamente.

Le praterie secondarie utilizzate a pascolo, e in pamcolare quelle degli xero-
brometi, sembra che, rispetto alla precedente fascia di vegetazione, siano qui piu
diffuse.

Distribuzione: limiti altitudinali compresi tra i 1000-1200 ed 1 1700-1800 m.

Temperatura media annua: 8 °C.

Erpetofauna guida: Salamandra salamandra, Salamandrina terdigitata, Rana
graeca italica (o Rana italica), Podarcis muralis, Coronella austriaca.

Fascia altomontana (o mediterraneo-altomontana)

Le praterie culminali o cacuminali (cioé al di sopra dei limiti altitudinali del-
la vegetazione arborea) sono dominate dai tappeti erbosi della graminacea Sesle-
ria apennina e dai pulvini di gmepro nano (]umperus nana).

Queste praterie, dove il ginepro nano ¢ piuttosto localizzato e alla Sesleria
apennina si accompagnano Anthyllis montana, Armeria canescens, Carex kitaibe-
liana, Festuca violacea, ecc., sono certamente naturali e non «create» dall’'uvomo
con il taglio delle faggete. Un tempo furono altamente utilizzate a pascolo, ma
oggl quest’attivita € in netto regresso.

Distribuzione: limiti altitudinali compresi tra i 1800 ed 1 2000 m.

Temperatura media annua: 1 °C.

Erpetofauna guida: Bufo bufo, Podarcis muralis, Vipera aspis.
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CATALOGO RAGIONATO

Classe AMPHIBIA Linnatus, 1758 (%)
Ordine CAUDATA OppeL, 1811
Famiglia Salamandridae Gray, 1825
Genere Salamandra Laurenti, 1768 (°)

Salamandra salamandra (Linneaus, 1758) ScHRANK, 1786.
Salamandra giallo-nera (salandréa, salamandla).

1758  Lacerta salamadra LINNAEUs, Syst. Nat., Holmiae, Ed. 10, vol. 1, p. 204 - Terra typica: E
ropa. Terra typica restricta (MERTENS & MULLER, 1928): Norimberga (Germania) ().

Cororocia. Elemento faunistico galilo-tauro-centrosudeuropeo-corso-maghrebino!
di tipo ridotto e disgiunto.

TassonoMia. Specie politipica. Sulla validita o meno delle non poche sottos
cie, che i tassonomi tradizionalisti assegnano a questo urodelo, non man
contrasti tra gli studiosi. Oggi I'ipotesi che alcune delle attuali e supposte sott
specie siano specie gode di credito sempre maggiore.

Sottospecie molisana:

Salamandra salamandra gigliolii EiseLt & Lanza, 1956.
Salamandra giallo-nera appenninica.

1956  Salamandra salamandra gigliolii EiseLT & LaNza, Abhandl. Ber. Naturk.Vorgesch., Magde-
burg, 10 (1): 3; tavv. 1-2 - Terra typica: Monte Pecoraro presso Mongiana (Catanzaro), Ca-
labria, a circa 1000 m d’altitudine.

1973  Salamandra salamandra gigliolii, BRuNo, Lav. Soc. ital. Biogeogr., Siena, N.S., 2 [1971]:
705. (Forse nella faggeta ad alto fusto di Macchia Celano, a circa 1600 m d’altitudine, sotto
il versante settentrionale del Colle Tamburo, sui Monti del Matese).

1978  [Salamandra salamandra], PLensio, Stup. Tam. Fluv., Campobasso, p. 15. (Valle del Tammaro). -

Tassonomia. Alla luce delle ipotesi che, a partire soprattutto dalla fine degli an-
ni Sessanta del corrente secolo, hanno incominciato ad avere un numero di so-
stenitori sempre piu numeroso, sembra possibile che il nome gigliolii rimanga
alle sole comunita calabresi (in particolare, per alcuni studiosi, a quelle delle Ser-
ree dell’Aspromonte) Contemporaneamente, pero, sara necessario chiarire I'in-
certa e discussa origine paleogeografica delle salamandre giallo-nere appennini-
che e la loro - almeno in parte - supposta affinita con alcune popolazioni iberi-
che. Per una classica introduzione all’argomento rimandiamo, per esempio, a
Hircentus (1968) e a KLewen (1988).
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Geonemia. Frequenta la fascia di vegetazione subatlantica da 1200 a 1600 m d’al-
utud.m.e (Mamarde, Alto Molise, Matese) dove, soprattutto sulle Mainarde, ¢ forse
I’anfibio pit popolare. Potenzialmente potrebbe essere presente anche sulla Mon-
tagnola Molisana e sul Monte Mauro. Secondo la tradizione cinegetica di Cerce-
maggiore e di Riccia, viveva anni or sono - prima della grande deforestazione -
anche nei boschi di caducifoglie miste con dominanza di querce dei monti del
Sannio (fig. 3).

Genere Salamandrina FrrziNnGer, 1826

Salamandrina terdigitata (Laceripg, 1788) Dunn, 1918 ().
Salamandrina dagli occhiali.

1788 szlamandm ter-digitata Lacepkpk, Hist. Nat. Quadr. Ovip. et Serp. Synops. method., Pa-
ris, 1: 496, 618-619; tav. 36 - Terra typica: sul cratere del Vesuvio (Napoli), Campania.
1980  Salamandrina terdigitata, Massa & Massa, Guid. nat. Camp. Mol., Verona, p. 24 (Matese)
1990  Salamandrina terdigitata, Tassi, Alle Mainarde nel PNA, Roma, pp. 120, 123. (Mainarde:
ad esempio a Valle di Mezzo). .

Cororocia. Elemento faunistico appenninico.

TassoNoMIA. Specie monotipica.

GEeonemiA. Frequenta le fasce di vegetazione sannitica e subatlantica tra i 765 m
e 11300 m circa d’altitudine (Alto Molise: boschi di Monte Campo o degli Abeti
Soprani, di Monte Castelbarone, di Rocca L’Abate, di Fonte Volpona e di Colle-
n}eluccxo. Mainarde: Valle di Mezzo, Rio Vallorio, San Michele a Foce, Valico
di San Michele, ecc.), dove ¢ possibile sorprenderla sia in faggete pure o associate
ad acero campestre, acero montano, carpino nero, cerro e orniello, che nelle fore-
ste di abete bianco puro o misto a cerro o a faggio. E stata catturata sul Matese
(versante campano, per esempio 1978 e 1983, ma quasi certamente vivra anche
su quello molisano), osservata nell’alta valle del Tammaro (1982) e potenzialmen-
te potrebbe essere presente sui monti tra Carpinone e Frosolone (fig. 3).

Genere Triturus RAFINESQUE, 1815 (%)

Triturus carnifex (Laurent, 1768) Dunn, 1918 (°).
Tritone crestato (capozza).

1768  Triton carnifex LAURENTI, Synop. Rept., Viennae, p. 38; tav. 2, fig. 3 - Terra typica: «in

praeruptis umbrosis, fabulosisque». Terra typica restricta (MERTENS & MULLER, 1928): Vienna
(Austria) ().
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1885 Triton cristatus longipes, CaMERANO, Mem. R. Accad. Sci. fis. mat. Torino, (2) 38 [1884]:
454, (Campobasso).

1914 Molge cristata var. longipes, VaNDONI, Gli anf. d’Ital., Milano, p. 123. (Campobasso).

1930 Molge cristata, ALTOBELLO, Racc. zool., Vert. Mol. Abr., Anf., Campobasso, pp. [5-12, 31-32,
35-38]. (Molise, Campobasso, contrada Colle dell’Orso nel comune di Campobasso, valla-
ta del Biferno nel comune di Busso, Guardiaregia, Boiano, fossato «lu Marette» nel comu-
ne di S. Angelo in Grotte).

1942 Triturus cristatus carnifex, TORTONESE, Boll. Mus. Zool. Anat. comp. R. Univ. Torino, (4)
49 [1941-1942]: 207. (Campobasso).

1972 Tritus cristatus carnifex, MAUGERI & SpaDA, Hyla, Roma, 2 (1): 14. (Pozzo presso il Lago
della Montagna Spaccata, 1078 m).

1973 Triturus cristatus carnifex, BRuNo, Lav. Soc. ital. Biogeogr., Forli, N.S., 2 [1971]: 711. (Monti
del Parco Nazionale: lago e pozzo della Montagna spaccata [error typographicus: Spacca-
tal, m 1145 s..m.; il Lagozzo, m 1200 s.L.m. presso il Lago della Montagna Spaccata. Le
Mainarde: Capo Volturno, m 730 circa s.l.m.).

1973 Triturus cristatus carnifex, Bruno, Natura, Milano, 64 (3-4): 336. (Lago della Montagna Spac-
cata, 1145 m. Mainarde: Capo Volturno, 730 m. Campobasso).

1977  Tritus cristatus carnifex, LaNza, Monit. zool. ital.,, Firenze, N.S., 11: 114. (Stagno presso
Epitaffio) (). R

1980 Triturus cristatus, Massa & Massa, Guid. nat. Camp. Mol., Verona, p. 37. (E il pit diffuso
tritone del Molise).

1985 Triturus cristatus carnifex, Bruno, Nat. bresci., Brescia, 20 [1983]: 163. (Tra Isernia, Boia-
no, Morcone e Campobasso).

CoroLocia. Elemento faunistico italico-stirico-croato di tipo ancora irresoluto
perché la porzione balcanica meridionale del suo areale sembra ancora controversa.

TassoNOMIA. Per i sistematici tradizionalisti Tritus cristatus & specie politipica,
mentre per quelli innovatori le sue sottospecie classiche (e carnifex & tra queste)
dovrebbero essere specie. Per un approccio moderno e originale sull’argomen-
to, che gode e godra certamente di ulteriori e ampi dibattiti, rimandiamo per
esempio a MANCINO (1988), a MACGREGOR et alii (1990), ad ARNTZEN (1991) e
alla sintes - per noi non ancora e non sempre convincente, sia nella forma che
nella sostanza - di HoLLIDAY & ARANO (1991). In attesa di ulteriosi studi moderni
e oggettivi, sia nelle convinzioni che nelle convenzioni (anche, per esempio, sul-
la variabilitd morfologica del complex Triturus cristatus nella regione Balcanica
princeps), ci atteniamo alla dizione piu recente. Perché, al di 12 delle indicazioni
ufficiali e formali fornite dal codice di nomenclatura zoologica e dalle mode ac-
cademiche, I’agonia delle sottospecie - quando ¢ obiettivamente motivata e do-
cumentata - ci sembra senz’altro positiva.

Gronemia. Frequenta le fasce di vegetazione mediterranea, sannitica e subatlan-
tica: dal livello del mare (per esempio lungo la costa adriatica presso Campoma-
rino) fino a 1280 m d’altitudine (laghetti della Montagnola Molisana). Tuttavia,
in localita Campitelli sotto i Monti della Meta e praticamente al confine tra I'A-

261



bruzzo e il Molise, si riproduce a 1445 m di quota. In alcune stazioni conduce
attivita acquatica tutto I’anno e talvolta - perlopit in stagni e cisterne - & attivo,
sotto lo strato superficiale ghiacciato, anche d’inverno.

Probabilmente ¢ il piti comune e forse anche il pit diffuso tritone molisano. In
alcune localita coabita sia con il tritone italiano che con il tritone punteggiato,

Triturus italicus (Peracca, 1889) Dunn, 1918 (fig. 4).
Tritone italiano (capdzza).

1871  Triton intermedium Costa (nomen oblitum), Faun. Salent., Lecce, pp. 80, 146 - Terra typi-
ca: fosso artificiale situato 5 km a S-SO di Campi e quasi al confine tra il territorio di que-
sto paese e quello di Salice (Lecce), Puglia (%2).

1885  Triton vulgaris meridionalis, CAMERANO, Mem. R. Accad. Sci. fis. mat. Torino, (2) 36 [1884]:
440. (Campobasso).

1898 Molge italica PEracca (nomen conservandum), Proc. zool. Soc. London, 1898, p- 482; tav.
40 - Terra typica: near Potenza in the Basilicata (822 m above sea-level), where I foundit
very common in all pools, reservoirs, and ditches along the Basente [sic] river, in which
the water is sometimes slowly running. (Campobasso, Molise) (fig. 4).

1898 Molge italica PEracca (nomen conservandum), Boll. Mus. Zool. Anat. comp. R. Univ. To-

rino, 13 (317): 1 - Terra typica: cisterne e fossi d’irrigazione ove I’acqua & pitt 0 meno sta-

gnante lungo il Fiume Basento presso Potenza, in Basilicata. (Campobasso, Molise).

1905  Molge italica, PEracca, Boll. Mus. Zool. Anat. comp. R. Univ. Torino, 20 (485): 4. (Cam-
pobasso).

1914 Molge italica, Vanponi, Gli anf. d’Ital., Milano, p. 133; fig. 29. (Molise).

1926 Molge italica molisana Avrtoseiio (partim), Ann. Ist. Tecn. L. Pilla, Campobasso, 6
[1925-1926]: 252; fig. 9 - Terra typica: Abruzzo e Molise. Terra typica restricta (MERTENS
& WERMUTH, 1960): Molise.

1930 Molge italica, Grirrint, Gli Anf., I Rett., Milano, p- 29; fig. 37. (Molise).

1930  Molge italica, ArtoBELLO, Racc. Zool., Vertebr. Mol. Abruz., Anf., Campobasso, pp. [11-14,
31-32]. (Contrada le Cese nel comune di Campobasso, Busso).

1930  Molge italica molisana, ALTOBELLO (partim), Racc. Zool., Vertebr. Mol. Abruzz., Anf., Cam-
pobasso, pp. [33-36]. (Vazieri nel comune di Campobasso, fonte della Saucia e vallata del
Biferno nel comune di Busso) ().

1942 Triturus italicus, TorTONESE, Boll. Mus. Zool. Anat. comp. R. Univ. Torino, (4) 49
[1941-1942]: 208. (Campobasso).

1959 Triturus italicus, Lanza in Grier Ed., Conosc. I'Ital., Faun., Milano, 3: 104; fig. 136 par-
tim. (Molise).

1971 Triturus italicus, Maucct, Mem. Mus. civ. Stor. nat. Verona, 19: 316. (Passo S. Crocella,
Matese).

1973 Triturus italicus, BRuNo, Lav. Soc. ital. Biogeogr., Forli, N.S., 2 [1971]: 708. (Matese: Passo
S. Crocella. Le Mainarde: laghetti di Capo Volturno, m 730 m circa s.l.m.).

1973 Triturus italicus, BRuNo, Natura, Milano, 64 (3-4): 339. (Campobasso. Fiume Trigno pres-
so Montefalcone nel Sannio, CB, 100 m. Fiume Biferno, sotto il M. Peloso, 100 m. Lago
di Ponte Liscione presso Larino, 200 m, CB. Laghetti di Capo Volturno, 730 m. Lago di
Occhito, 195 m, CB),

1977 Triturus italicus, LaNza, Monit. zool. ital., Firenze, N.S., 11: 114; fig. 2 A-C. (Stagno pres-
so Epitaffio) ().
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Fig. 4 - La pl. XL che accom-
pagna, fuori testo, la descrizio-
ne inglese di Molge italica (=
Triturus italicus) apparsa nei
S «Proceedings of the Zoologi-
cal Society of London, June 7,
1898» a firma «by M. G. Pe-
racca, Ph. D., F.Z.S.». Questa
esposizione - secondaria a
quella italiana pubblicata, pri-
va di tavola, sul «Boll. Mus.
Zool. Anat. Comp. n. 317, 14
maggio, 1898, vol. XIII» - & sta-
ta praticamente ignorata dal-
la letteratura accademica.
Contrariamente a quella italia-
na, la descrizione inglese ¢ ben
quotata sul mercato bibliolo-
gico internazionale. Inoltre,
per la presenza della tavola in
oggetto, & scientificamente piu
MirtemBron e importante della descrizione
torinese (foto P. Mazzei, archi-
vio iconografico S. Bruno).

MOLGE ITALICA

1980  Triturus italicus, Massa & Massa, Guid. nat. Mol. Camp., Verona, p. 37. (Diffuso in tutto
il Molise. Valli del Biferno e del Trigno, Lago di Occhito, Matese). .

1983  Triturus italicus, Bucc-INNOCENTI, RAGGHIANTI & MaNcINO, Chromosoma, Beljlm, .88: 2048.
(Monti del Cerro, a circa 800 m d’altitudine; Vinchiaturo, a circa 625 m d’altitudine) (*.

1985  Triturus italicus, BruNo, Nat. bresci., Brescia, 20 [1983]: 154, 163. (Il Lagozzo, a 1240 m
circa d’altitudine; tra Isernia, Boiano, Morcone e Campobasso).

Cororocia. Elemento faunistico italico, endemico della penisola omonima a sud
di una linea immaginaria che unisce i dintorni di Ancona al Golfo di Gaeta.

TassoNoMiA. Per la letteratura classica € specie monotipica.

Geonemia. Colonizza abitualmente la fascia di vegetazione sannitica, dove ¢ co-
mune o comunissimo a seconda delle localita. Nella fascia di vegetazione suba-
tlantica (Mainarde, Alto Molise, la Montagnola Molisana, Matese) ¢ invece lc_>ca-
lizzato e, almeno in alcune stazioni, sembra occasionale. Forse meno sRoradlco,
ma sempre localizzato, appare inoltre nella fascia di vegetazione mediterranea
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Fig: 5- Distribuzione di Triturus italicus (3) e di Triturus vulgaris (4). Per
il significato dei simboli cfr. p. 253.

42°

(temperata). Dal livello del mare (per esempio negli stagni tra il Fiume Saccione
e la Torre di Ramitelli) fino a circa 1220 m d’altitudine (per es. al Passo S. Cro-
cella sul Matese) (fig. 5).

Coabita con il tritone crestato in gran parte del Molise, e con il tritone punteg-
giato in alcuni bacini acquatici situati a ovest di una linea immaginaria che uni-
sce I’alto Biferno e il basso Quirino alla valle del Cerro nell’Alto Molise. Rispet-
to ai suoi due congeneri, predilige laghetti, stagni, pozze, fontane e cisterne, sia
naturali che artificiali e di piccole o modeste dimensioni.

Triturus vulgaris (Linnagus, 1758) Dunn, 1918 (9).
Tritone punteggiato (capozza).

1758 Lacerta vulgaris LINNAEUS, Syst. Nat., Holmiae, Ed. 10, 1: 206 - Terra typica: Europa. Ter-
ra typica restricta (MERTENS & MULLER, 1928): Svezia.

Cororoaia. Elemento faunistico euro-ponto-caucaso-sarmato-sibirico occiden-
tale, di tipo ridotto perché assente nella penisola Iberica, nella porzione meri-
dionale di quella Italica e - fino a prova contraria - nelle isole mediterranee.

TassoNomia. Per i morfologi tradizionalisti & specie politipica. Alcuni studiosi,
tuttavia, sostengono che anche per una parte delle sue supposte sottospecie val-
gano le considerazioni gia avanzate per Triturus cristatus complex.

Sottospecie molisana:

Triturus vulgaris meridionalis (BouLENGER, 1882).
Tritone punteggiato meridionale.

1882  Molge vulgaris var. meridionalis BOULENGER, Cat. Batr. Grad. s. Caud. and Batr. Apod. Coll.
Brit. Mus. (N. H.), London, p. 16 - Terra typica: Torino (Piemonte) e Gorizia (Friuli).
Terra typica restricta (MERTENS & MULLER, 1940): Torino (Piemonte) (*°).

1885  Triton vulgaris meridionalis, CAMERANO, Mem. R. Accad. Sci. fis. mat. Torino, (2) 36 [1884]:
440. (Campobasso).

1926 Molge italica molisana ArtoBELLO (partim), Ann. Ist. Tecn. L. Pilla, Campobasso, 6
[1925-1926]: 252; fig. 9 - Terra typica: Abruzzo e Molise. Terra typica restricta (MERTENS
& WEermMUTH, 1960): Molise.

1930  Molge italica molisana ArToBELLO (partim), Racc. Zool., Vert. Mol. Abr., Anf., Campobas-
50, pp- [33-36]. (Vazieri nel comune di Campobasso, fonte della Saucia e vallata del Biferno
nel comune di Busso) ().

1972 Triturus vulgaris meridionalis, MAUGERI & SpaDA, Hyla, Roma, 2 (1): 14. (Pozzo presso il
Lago della Montagna Spaccata, 1078 m. Stagno Acqua dei Coppi, 1300 m).

1973 Triturus vulgaris meridionalis, BRUNO, Lav. Soc. ital. Biogeogr., Forli, N.S., 2 [1971]: 714.
(Monti del Parco Nazionale: lago e Pozzo della Montagna Spaccata, m 1145 s.l.m.).

1973 Triturus vulgaris meridionalis, BRuno, Natura, Milano, 64 (3-4): 356. (Pozzo e lago della
Montagna Spaccata, 1078 [m]).
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1977 Triturus vulgaris meridionalis, L i i ‘
, LANZA, Monit. X i
(Soagno prec Epvatiy oo it. zool. ital., Firenze, N.S., 11: 114; fig. 2 1
«Tritone meridionale», SANTIASI in P 7
‘ », - EDROTTI et alii, Cens. Biot. ril. inter. v i
I;,;.;;T‘:l?o’ & i/ﬁ : (Altcl:vpi;ano di Campitelli, 1320-1370 m d’altitudi:fa;t- i
utgaris, Massa & Massa, Guid. nat. Camp. Mol i
: . 554 \ 5 . . p- Mol., Verona, p. 37. i 1
Zztur;t; :(z)ulgan.s men’dzo.nalt's, Bruno, Nat. bresci., Brescia, 20 [1983]:P154 1(61;10(111186) |
,a m circa d’altitudine; tra Isernia, Boiano, Morcone e Campob’asso). ‘

1979

1980
1985

Szi:c?lzqgmm. Vive soprattutto nella fascia di vegetazione sannitica degli alti bacig
el rlﬁno, del Biferno e del Volturno. Nel bacino del Trigno sembra rar ¥
casmr(lia. ee locah.zzato, mentre in quelli del Biferno e del Volturno appare ::1’ 4
zpiftr; 1c'(:i e \s/paznfalr;lente piu diffuso. Da 250 m circa di quota (per esempioe ;
rni di Venatro) a 1100 m d’altitudine (per es. nel Lago di Civi in.
: ‘ 1 A go di Civitan din
i:_ornll)l,wma ¢ stato segnalato anche trai 1320 e i 1370 m nelle «fosse» di g:.?ne itell
tle rsut .ates; sud-orientale. Sui confinanti Monti della Meta & stato trovat(I)>lt v
ritorio abruzzese - sia in ambienti di transizione tra | i i

! : a foresta caducifogli
's:it:;on dominanza di querce e la faggeta che nella fascia di vegetazione sugb:;l l. '
d,al.tifscrﬁzse.), nel1 II:ago dell? Montagna Spaccata e dintorni (1050-1080 m c 4
» nel Lagozzo (1240 m circa di quota) e nell vl
(1590 m cirea s Lmyed: =i | ar que ella conca del Lago Viv

rca s.l.m); di quest’ultima stazione ¢ stato fatt

la cattura ¢ anteriore) anche il tritone italiano (fig. 5). ? conoscere (1943

Ordine SALIENTIA Laurenti, 1768 )
Famiglia Bufonidae Hoce, 1841
Genere Bufo Laurenti, 1768 ()

Bufo bufo (LinNakus, 1758) Cuvier, 1817 ).
Rospo bruno (botta, rana botta, ranauotte, rospe, uotto, votto vuotte)

17. i
58 Rana bufo Linnakus, Syst. Nat., Holmiae, Ed. 10, 1: 210 - Terra typica: «in Europae me-

OS1S, 1m m » = I a typlca restricta ]V‘E TENS & {
moris r udel atis ulnbl N P.rl 1S UCranlae err:
) ( R’ S M LLER,

Coro - . .
LOGIA. Elemento faunistico maghrebino-euro-bitino-centroasiatico-nipponico

b
gg

Tasson i Bediss . . s
o ::)MIA. Slpege. p’olmplca. Alcuni studiosi ritengono che, soprattutto per
co-etologici, attuale ssp. spinosus sia una specie. In attesa di prove og-
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Sottospecie molisana:

Bufo bufo spinosus Daupin, 1803.
Rospo bruno mediterraneo.

Bufo spinosus Daupin, Hist. Nat. Rept., Paris, 8: 199 - Terra typica: Brives (nel Diparti-
mento dell’Alta Loira), Francia.

Bufo vulgaris, ALToBELLO, Racc. Zool., Vert. Mol. Abr., Anf., Campobasso,
(Molise). '

Bufo bufo spinosus, MAUGERI & SPADA, Hyla, Roma, 2 (1): 14. (Stalluccia, 1186 m. Nel Lago
della Montagna Spaccata, 1078 m, e nei ruscelli che vi si versano) (*).

Bufo bufo, BruNo, Lav. Soc. ital. Biogeogr., Forli, N.S., 2 [1971]: 723. (Monti del Parco
Nazionale: lago della Montagna Spaccata, m 1145 s.L.m. Matese: sorgenti del Fiume Bifer-
no, m 550 m s.l.m.).

1978 [Bufo bufo}, PLensio, Sup. Tam. Fluv., Campobasso, pp. 15, 29. (Valle del Tammaro).
1980 Bufo bufo, Massa & Massa, Guid. nat. Camp. Mol., Verona, p. 38. (Molise).

1803
1930 pp. [1-4, 31-34].
1972

1973

Geonemia. Con la rana di Lessona ¢ il piti comune e diffuso anuro del Molise,
sia in senso spaziale che altitudinale. Vive in tutte le fasce di vegetazione, com-
presa quella altomontana, dove perd & occasionale (nel 1972, per esempio, fu tro-
vato anche sulla vetta del Monte Petroso, a 2240 m di quota, sui Monti della
Meta, tra I’ Abruzzo e il Molise). Frequenta praticamente tutti gli ambienti, com-
presi i coltivi, le abitazioni dell'vomo e i parchi urbani.

Bufo viridis LaurenTi, 1768 (°).
Rospo verde (botta, ranaudtte. rospe, uotto, votto, vuotte).

1768 Bufo viridis LAURENTI, Synops. Rept., Viennae, p. 27; tav. 1, fig. 1 - Terra typica: Vienna
(Austria).

Cororocia. Elemento faunistico centrosudeuropeo-turanico-irano-arabico-
nordafricano di tipo ridotto (& assente nella maggior parte della penisola Scandi-
nava, nelle isole Britanniche e nell’Europa sudoccidentale) e disgiunto (nella por-
Zione asiatica meridionale e in quella africana dell’areale).

Tassonomia. Per la letteratura classica € specie politipica.

Sottospecie molisana:

Bufo viridis viridis Laurenti, 1768 (°).
Rospo verde comune.

1930  Bufo viridis, ALTOBELLO, Racc. Zool., Vert. Mol. Abr., Anf,, Campobasso, pp. [3-6, 13-16,
39-40]. (Molise, Monte Vairano nel comune di Busso).
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1973 Bufo wviridis viridis, Bruno, Lav. Soc. ital. Biogeogr., Forli, N.S., 2 [1971]: 725. (Monti del
Parco Nazionale: tenuta la Bandita presso Alfedena, m 1190 circa s.l.m. '
1980 Bufo wviridis, Massa & Massa, Guid. nat. Camp. Mol., Verona, p. 38. (Molise).

Geonemia. Di solito non ¢ un’anuro forestale e in genere sembra frequente sol-
tanto nella fascia di vegetazione mediterranea (predilige gli arenili, le foci e i gre-
ti dei corsi d’acqua, i pascoli e le praterie) da dove raggiunge, lungo le valli fly-
viali pit calde, I'orizzonte di transizione tra le fasce di vegetazione sannitica e

subatlantica, e cioé 1 1000-1200 m d’altitudine. Lo confermiamo della Monta-

gnola Molisana e di alcune stazioni dell’Alto Molise (Valle del Cerro per esem-
pio), mentre la sua presenza in localita Campitelli, trai 1320 e i 1370 m di quota
(Matese), dovrebbe essere ratificata. Nell’ambiente montano pare occasionale e
localizzato. Al momento non disponiamo di informazioni oggettive sul suo pos-
sibile cospetto nell’ambiente altomontano (fig. 6).

Famiglia Discoglossidae GUNTHER, 1858
Genere Bombina OkeN, 1816

Bombina variegata (LiNNAEUs, 1758) MERTENS & MULLER, 1928 ().
Ululone (ranaudtta, uotta).

1758 Rana variegata LINNAEUS, Syst. Nat., Holmiae, Ed. 10, 1: 211 - Terra typica: «in Exteris

regionibus». Terra typica restricta (MERTENs & MULLER, 1928): Svizzera.

CoroLogia. Elemento faunistico centroeuropeo-italico-ellenico di tipo ridotto,
perché assente nel Peloponneso e - come autoctono e acclimatato, fino a prova
contraria - nelle isole mediterranee.

Tassonowmia. Per la letteratura tradizionale ¢ specie politipica. Alcuni studiosi
innovativi, tuttavia, ritengono che la ssp. pachypus - endemica dell’Italia penin-
sulare e forse della Sicilia (ma la sua presenza, indigena, nell’isola deve essere

dimostrata al di la di ogni ragionevole dubbio) - sia una specie. In questa sede
c1 atteniamo, per il momento, alla tesi classica.

Sottospecie molisana:

Bombina variegata pachypus (BonaparTe, 1838).
Ululone appenninico.

1838 Bombinator pachypus BONAPARTE, Iconogr. Faun. Ital. quattr. class. anim. vert., Roma, 2
(23): 119; tav. 80, fig. 5a,b. - Terra typica: Alpi Apuane (Toscana) e Monti Ascolani (Mar-

che, Umbria, Lazio ?, Abruzzo ?). Terra typica restricta (MERTENS & MULLER, 1928): Alpi
Apuane (Toscana) (V).
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Bombina variegata
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Fig. 6 - Distribuzione di Bombina variegata (5) e di Bufo viridis (6). Per il
significato dei simboli cfr. p. 253.
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1850 Bombinato;; apenninicus GIsTEL in GISTEL & BromMme, Handb. Naturgesch., Thierr., p. 3
- Terra typica: monti dell’Appennino. (Non consultato, fide MerTENs & \X’IERMUTH’ 1;9633 '
1930 Bombinator pachypus, ArtosELL0, Coll. Zool., Vert. Mol. Abr., Anf., Campobasso p ’[19.2 )
2?-32, 3.5-36]. (Molise, contrade Canocchiola e Cese nel comune di Campoba.;sop. od 3 :
Zlccar.dl e contrada Acquanoce Montevairano nel comune di Busso, Trivento) i
1972 1.30‘mbma variegata pachypus, MAUGER! & SpapA, Hyla, Roma, 2 (1): 14. (Campitelii in |
lita Valle Fiorita, 1441 m. In una piccola polla di un bosco ceduo presso il Lago della MOCa-
tagna .Spaccat.a, 1100 m, e nel lago, 1078 m). 3
1973 (B;&mb:nz 'rlzaI;zegata l\?acbyp:ls, 113RUN((1), Lav. Soc. ital. Biogeogr., Forli, N.S., 2 [1971]: 729
onti del Parco Nazionale: lago
lonsk Villy Fy onale: fl.mila Montagna Spaccata, m 1078 s.l.m.; Campitellj in

1978  [Bombina variegata], PLensto, Stp. Tim. Flav., Campobasso, p. 29. (Valle del Tammaro) k

1980 ‘Bombi.mf variega.ta, Massa & Massa, Guid. nat. Camp. Mol., Verona, p- 38. (Nel Molise
¢ possibile che sia presente in alcune localit adatte).

.(;E'Ol\fEMFA. I'suoi ambienti elettivi sembra che siano le piccole pozze, gli stagni
1 7iali e i ruscelli che scorrono o che si trovano nella foresta e nella boscagli;;
c?duFlfogha mista della fascia di vegetazione sannitica (da 300 a 1000 m cigrca
d’altitudine) e nell’orizzonte di transizione tra questa fascia e quella subatlantica
(da 900 a 1300 m circa di quota). L’anuro, infatti, non sembra raro - sebbene
localizzato - nelle medie e alte valli Tappino, Succida, Carapelle, Fiumarello, Ischi

B%ferno, Callura, il Rio, Carpino, Lorda, Sordo, Cavalliere, Vandra Ier’nmar:,
Zittola, Trigno, Verrino e Fratta (fig. 6). ’ ’ ,

OSSERVA,ZI‘ONI. La presenza o meno di questo anuro pare piuttosto instabile for-
se perché ¢ leg.a.ta anche alla falda freatica in particolare e al bioclima in generale
degli ambienti in cui vive. Certamente lo sregolato sviluppo tecnologico unito
a una sempre maggiore utilizzazione agricola hanno compromesso le risorse idri-
che ela lorp capacita autodepurante e hanno contribuito alla progressiva dimi-
nuzione dei «catini», circondati da vegetazione ripariale e situati ai lati dell’asta
dei corsi d’acqua, dove la specie era solita riprodursi.

Famiglia Hylidae HarLoweLL, 1857
Genere Hyla LaurenTi, 1768 (%)

Hyla arborea (Linnagus, 1758) Laurenti, 1768 ).
Raganella (racanéll’, raganélla, ranélla).

17 58 jaa’m ar bo’eﬂ L]NNAEUS, Syst- Nat., I{Olnllae, Ed. 10, 1- 213 = Iella typlCa. «Sub follls 3.lb0‘

1877  [Hyla arborea], LUCENTEFORTE, Monogr. fi i
A s gr. fis.-econ.-mor. Venafro, C : -
gno del «Tonso» presso Venafro). o Sssing, 1 64, (Nello

270

1930 Hyla arborea, ALToBELLO, Racc. Zool., Vert. Mol. Abr., Anf., Campobasso, pp. [25-30, 33-34].
(Molise, contrada Canocchiola nel comune di Campobasso, Termoli, Guglionesi, Bagnoli
del Trigno, Agnone).

1972  Hyla arborea arborea, MAUGERI & SPADA, Hyla, Roma, 2 (1): 14. (Lago della Montagna Spac-
cata, 1078 m. Stagno Acqua dei Coppi, 1300 m).

1973 Hyla arborea arborea, BruNoO, Lav. Soc. ital. Biogeogr., Forli, N.S., 2 [1971]: 727. (Monti
del Parco Nazionale: lago della Montagna Spaccata, m 1078 s.l.m.).

1976 Hyla arborea, Tassi, L’amb. nat. Venafro, Venafro, p. 11. (Mortine del Rosario: piccolo
specchio lacustre denominato Tonso).

1978 [Hyla arborea], PLEnsio, Sup. Tam. Fliv., Campobasso. (Valle del Tammaro).

1980 Hyla arborea, Massa & Massa, Guid. nat. Camp. Mol., Verona, p. 38. (Molise).

CororogIa. Elemento faunistico centrosudeuropeo-caucaso-iranico-centronord-
arabico-marmarico di tipo ridotto, perché assente soprattutto nelle fasce biocli-
matiche mediterranea, submediterranea e subatlantica dell’Italia NW, della Spa-
gna e della Francia meridionale.

TassoNoMiA. Per i tradizionalisti & specie politipica. Dalla seconda meta degli
anni Sessanta del corrente secolo, pero, la tesi delle sottospecie € sempre piu sop-
piantata da quella delle specie, e cosi molti ricercatori ritengono - e anche in questo
caso crediamo a ragione - che le popolazioni tirreniche, cipriche, siriche, irani-
che ecc. (sensu MULLER, 1981) siano tali. In attesa di pili prove spassionate e uni-
tarie, consideriamo in questa sede I’opinione riformista (cfr. Appendice 1). E ri-
mandiamo, per un approccio sugli aspetti tradizionali e moderni del complex
Hyla arborea degli Aa., alla monografia di Rtpicer (1993). Il quale, pero, ha igno-
rato - sebbene abbia considerato un’ampia, ma incompleta letteratura - che
le comuniti del «Adriatomediterranes Sekundirzentrum» di LATTIN (1967)
appartengono a una nuova specie se si accettano i criteri diagnostici presentati
a favore della specificita di Hyla savignyi Audouin, 1812 e di Dendrohyas sarda
De Betta, 1857 ritenute sottospecie dalla scuola mertensiana. Per questa nuova
entitd specifica - in fieri perché non ancora formalmente proposta, sebbene le
informazioni sulla sua peculiarita morfologica, eco-etologica, paleogeografica, evo-
lutiva, ecc. siano gi largamente deducibili dalla letteratura - ¢ disponibile (Bru-
NO, per es. 1970) il nome - sfuggito alla pubblicistica accademica - di Hylaria va-
riegata Rafinesque, 1814 (localita tipica: giardini vicino a Palermo, e Monreale,

Sicilia).

Geonemia. In Molise - dove gli esemplari metamorfosati sono comuni o comu-
nissimi tra e sulla vegetazione che costeggia stagni, ruscelli, fiumi, cisterne, ecc.
di molte localita - si spinge in altitudine fino alla fascia di vegetazione subatlanti-
ca: a 1240 m circa sulla Montagnola, a 1445 m a Campitelli sotto i Monti della
Meta al confine con I’Abruzzo.
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Rana dalmatina

Famiglia Ranidae BONAPARTE, 1831 14° 15°
Genere Rana LinNaeus, 1758 (°) -ZJ | / =
0 10 20 30 T
139 km A °
Rana dalmatina BonaPARTE, 1840. 1 © f 42

Rana agile (ranuocchie).

1840 Rana dalmatina BONAPARTE, Mem. R. Accad. Sci. fis. mat. Torino, (2) 2: 443 - Terra typica:
numquam denuntiata. Terra typica designata (MERTENs & MULLER, 1928): Dalmazia (Jugo-
slavia) ().

1972 Rana dalmatina, MAUGERT & SpADA, Hyla, Roma, 2 (1): 14. (Stalluccia, 1186 m) (V).

1973 Rana dalmatina, BruNo, Lav. Soc. ital. Biogeogr., Forli, N.S., 2 [1971]: 716. (Monti del
Parco Nazionale: lago della Montagna Spaccata, m 1052 [s.l.m]; Rio Torto presso Alfede-
na, m 910-990 s..m.; Stalluccia presso Alfedena, m 1186 s.l.m.).

1980 Rana dalmatina, Massa & Massa, Guid. nat. Camp. Mol., Verona, p. 38. (Nei boschi umidi
del Molise).
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Cororoaia. Elemento faunistico centroeuropeo-italico-siculo-ellenico.

Tassonomia. Per la letteratura classica ¢ specie monotipica.
Emys orbicularis

Gronemia. Anche in Molise, come ¢ stato notato da pil studiosi in altre regioni 14° ‘ 15°

d’Italia, se la falda freatica dei bacini di uovodeposizione scende stabilmente al 8| | / =
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Rana graeca BouLENGER, 1891.
Rana balcano-appenninica (ranuocchie).
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1891 Rana graeca BOULENGER, Ann. Mag. nat. Hist., London, (6) 8: 346; fig. - Terra typica: Mon-
ti del Parnassos (Grecia).
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Cororoacia. Secondo 1 biogeografi classici ¢ un elemento faunistico balcano-
appenninico di tipo ridotto, perché assente nella maggior parte della porzione
nord-orientale dell’areale.

>

Fig. 7 - Distribuzione di Rana dalmatina (7) e di Emys orbicularis (8). Per

TassoNomiA. Per i1 tradizionalisti & specie politipica. il significato dei simboli cfr. p. 253.
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Sottospecie molisana:

Rana graeca italica Dusors, 1985 ().
Rana appenninica.

1944 Rana graeca, Ce1, Monit. zool. ital., Firenze, 44 (Suppl.): 13. (Dall’Appennino Tosco-Emiliano
fino all’estremita della Calabria).

1959 Rana graeca, GHIDINI e ORsINI CAPOCACCIA, Sci. Lav., Brescia, 86: 50. (Zone elevate appen-
niniche dalla Liguria orientale alla Calabria).

1972 Rana graeca, MAUGERI & SpaDA, Hyla, Roma, 2 (1): 14. (Rio Torto, 930 m. Stagno Acqua
dei Coppi, 1300 m).

1973 Rana graeca, BRUNO, Lav. Soc. ital. Biogeogr., Forli, N.S., 2 [1971]: 722. (Monti del Parco
Nazionale: lago della Montagna Spaccata, m 1146 s...m.; Rio Torto, m 930 s.l.m.; Il Lagoz-
zo, m 1110 s..Lm. Matese: Valle di Pietrapalombara, m 785 s.l.m.) (*).

1980 Rana graeca, Massa & Massa, Guid. nat. Camp. Mol., Verona, p. 38. (Nei tranquilli ruscelli
di montagna del Molise).

1985 Rana graeca italica Dusors, Alytes, Paris, 4 (4): 137 - Terra typica: Fosso dell’Acqua Bian-
ca, 130 m d’altitudine, tra Tolfa e Rota (Roma), Lazio.

TassonomiA. Alcuni studiosi (per esempio PicarieLLO et aliz, 1990) hanno pro-
posto di considerare italica specie e non sottospecie di graeca. Dai punti di vista
biogeografico e genetico, allo stato attuale delle conoscenze sull’evoluzione del-
le rane rosse o brune paleartiche, il progetto & piu che competitivo, stimolante
e dominante. Tuttavia, i caratteri diagnostici finora evidenziati, per distinguere
morfologicamente i taxa che i moderni cultori di batracologia annoverano nel
Rana graeca complex, sembrano ancora insufficienti per una differenziazione spe-
cifica. Dal momento, pero, che la versione tradizionale sulla paleogeografia del-
le rane brune, e in particolare della Rana graeca, formulata da Cer (1944) e poi
ripresa da molti autori - largamente attinta anche da Bruno (per es. 1968, 1973)
- oggi non ¢ pili del tutto convincente, riteniamo che tale invito sia degno di
grande attenzione. In attesa di offerte piu organiche e iz toto persuasive seguia-
mo, per il momento e con riserva, la tesi conservatrice.

Infatti, i tentativi moderni - per esempio quelli di Orfeo Picariello e dei suoi
collaboratori (di cui abbiamo qui segnalato soltanto quello prioritario e nella
sua brevita gia invitante) e di altri studiosi (etiam in litteris et in verbis) - sono,
al momento, ancora riduttivi e insufficienti, sia per la scuola filogenetica o cladi-
stica che per quella evoluzionistica classica. I parametri spiegati - in particolare
quelli morfologici, ma non solo essi - mancano di ricostruzioni dettagliate e di
riproduzioni precise e conseguenti. Inoltre il substrato culturale da cui prend_e
le mosse I’approccio strutturale del problema ¢ lacunoso e troppo sintetico. Infi-
ne - aspetto non certo marginale - un buon zoologo sistematico deve essere in
grado di trovare qualche differenza morfologica - sia pure sottile, ma altamente
significativa - che permetta almeno una valida discriminazione, anche se ardua,
tra due specie simili: e finché a un semplice esame di esemplari morti, in colle-
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zione, non si abbina o - in alcuni casi si sostituisce - uno studio dal vivo, con
un’adeguata serie di osservazioni biologiche (eco-etologiche ecc.), i risultati con-
tinueranno a essere scientificamente desueti e menomati (¥).

Siamo sempre stati tra i paladini della specie e tra coloro che hanno appoggiato
la tendenza - molto pit evidente negli ultimi anni - a fare meno uso delle sotto-
specie (*). Ma ogni proposta dovrebbe essere motivata da esposizioni e analisi
critiche pili complete possibili e provate al di la di ogni qualsivoglia dogmati-
smo o principio di autorita.

Draltra parte, che gli esemplari appenninici di questo anuro fossero morfologi-
camente diversi - pi piccoli, per esempio - da quelli dei Balcani era gia noto

in letteratura (a livello popolare, queste osservazioni sono state sintetizzate, ad
esempio, da ARNOLD et alii, 1978).

GeoNemiA. In Molise - dove dall’ambiente collinare della fascia di vegetazione
sannitica si spinge in altitudine fino a quello montano della fascia di vegetazione
subatlantica - I'anuro predilige le localita nemorali lungo i ruscelli, i laghetti,
le sorgenti e I’entrata delle grotte. In media pare che sia pit distribuita, in senso
spaziale, nell’area compresa tra le fasce di vegetazione sannitica e subatlantica.

Rana lessonae Camerano, 1882 ().
Rana di Lessona (randcchia, ranocchie, ranudcchie).

1877 [Rana esculenta], LucENTEFORTE, Monogr. fis.-econ.-mor. Venafro, Cassino, 1: 64, (Nello
stagno del «Tonso» presso Venafro).

1882 [Rana esculenta] var. lessonae CAMERANO (lapsus calami), C. R. Ass. frang. Avanc. Sci., Pa-
ris, 10: 686 - Terra typica: dintorni di Mondovi, di Saluzzo e di Cuneo nel Piemonte meri-
dionale (*> Z).

1930 Rana esculenta, ALTOBELLO, Racc. Zool., Vert. Mol. Abr., Anf., Campobasso, pp. [15-20,
29-30]. (Molise, Campobasso, contrada Fossato Cupo nel comune di Campobasso).

1971 [Rana ezsmlenta], FARNETI et alii, Guid. Nat. d’Ital., Verona, p. 346 (Il «pantano» presso Ter-
moli) (*).

1972 Rana esculenta, MAUGERI & SpaDA, Hyla, Roma, 2 (1): 14. (Rio Torto, 930 m).

1973 Rana esculenta, BRuNO, Lav. Soc. ital. Biogeogr., Forli, N.S., 2 [1971]: 719. (Monti del Parco
Nazionale: Lago della Montagna Spaccata, m 1100 s.l.m.; Rio Torto, m 980 s..m. [Le] Mai-
narde: Lago di Castel San Vincenzo, m 730 s.L.m.; Sorgente [di] Capo Volturno, m 720 m s.L.m.).

1976  Rana lessonae, Tassi, L’amb. nat. Venafro, p. 11. (Mortine del Rosario: piccolo specchio
lacustre denominato Tonso).

1978  [Rana esculenta], PLEns10, Sup. Tam. Fliv., Campobasso, pp. 15, 29. (Valle del Tammaro).

1980  Rana esculenta, Massa & Massa, Guid. nat. Camp. Mol., Verona, p- 38. (E diffusa ovunque,
abitatrice dei fossi e dei canali).

1980  Rana esculenta complex, Hotz & Bruno, Rend. Accad. N. Sci. dei XL, Mem. Sci. fiss. nat.,
Roma, 4 (6): 75-76, 85-87; fig. 8 partim, fig. 11 partim, fig. 21 partim. (Molise).

1983 Rana lessonae o nonibrido meridionale e Rana esculenta o ibrido meridionale, Hotz, Ge-
nic divers. am. water frog genomes, Ziirich, pp. 50, 68; tav. 14. (Lago Civitanova; Lago
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di Carpinone; artificial pond about 3 km SW Vinchiaturo, near the road SS 87, 13 km
SW Campobasso; river Torrente Quirino at road SS 17, 4 km SW Vinchiaturo, 13 km
SW Campobasso).

CoroLociA. Elemento faunistico centroeuropeo-corso-italico-siculo.

TassoNomia. Specie monotipica. In realtd, da alcuni anni, ¢ opinione corrente
- da parte degli erpetologi evoluzionisti che studiano i problemi delle rane verdi
paleartiche per convinzione e fondati interessi intellettuali e scientifici (cfr. per
esempio GUNTHER, 1990) - che le popolazioni pit meridionali possano apparte-
nere a una nuova entita, i cui caratteri diagnostici, prima piuttosto controversi
e solo recentemente puntualizzati, sono attualmente in corso di stampa.

Geonemia. In Molise ¢ pill 0 meno presente in quasi tutti gli ambienti acquatici,
dal livello del mare fino all’orizzonte di transizione tra la fascia di vegetazione
sannitica e quella subatlantica. Nella zona del Fagetum (e dell’associazione Fageto-
Abietum, che secondo pit studiosi costituiva |’antica e originaria foresta monta-
na appenninica) vivono popolazioni geneticamente isolate da quelle che frequen-
tano la fascia, inferiore, di vegetazione sannitica. La specie si spinge in altitudine
fino a 1100-1240 m s.l.m. (la Montagnola Molisana), ma forse sul Matese vive
anche a quote maggiori.

Classe REPTILIA Laurenti, 1768 (%)
Ordine TESTUDINES Batsch, 1788
Famiglia Emydidae Gray, 1825
Genere Emys A. DumgriL, 1806

Emys orbicularis (LiNnNAEUS, 1758) BLaNFORD, 1876 (°).
Testuggine acquatica (cestunia).

1758 Testudo orbicularis LinnaEus, Syst. Nat., Holmiae, Ed. 10, 1: 198 - Terra typica: Europa
meridionale.

1877 [Cistudo europaea], LUCENTEFORTE, Monogr. fis.-econ.-mor. Venafro, Cassino, 1: 64. (Nello
stagno del «Tonso» presso Venafro).

1930 Emys orbicularis, ALTOBELLO, Racc. Zool., Vert. Mol. Abr., Rett., Campobasso, pp. [67-76,
79-80, 95-96]. (Valle del Biferno nel territorio di Guglionesi. Nel comune di Ururi).

1955 Emys orbicularis, Grict in Lanpi VitTor), Faun. App. centr., Milano, p. 32. (Valle del Bi-
ferno) (¥).

1973  Emys orbicularis, Bruno, Lav. Soc. ital., Biogeogr., Forli, N.S., 2 [1971): 731. (Valle del
Biferno).

1976 Emys orbicularis, BRuNo & MAUGERI, Rett. d’Ital., Firenze, 1: [52], fig. 23; 1 partim (Molise).

1976 Emys orbicularis, Tassi, L’amb. nat. Venafro, Venafro, p. 11. (Mortine del Rosario: piccolo
specchio lacustre denominato Tonso).
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1979  Emys orbicularis, PEDROTTI & CORTINI PEDROTTI in PEDROTTI €t alii, Cens. biot. rilev. inter.
vegetaz. merit. conserv. Ital., Camerino, 2: 355. (Bosco Tanassi, Molise).
1980 Emys orbicularis, Massa & Massa, Guid. nat. Camp. Mol., Verona, p. 40. (Molise?) ().

Cororocia. Elemento faunistico maghrebino-centrosudeuropeo-bitino-ponto-
caucaso-ircano-turanico di tipo disgiunto e ridotto perché assente o quasi nella
regione alpina, in Bretagna, Normandia, Piccardia, Fiandra, Lorena, Renania,
Franconia, Westfalia, Frisia, Jutland, in Turingia e nella Transcaspia.

TassoNoMIA. Per la letteratura classica & specie monotipica.

GeoNEMIA. Secondo la letteratura, 1 documenti e le informazioni é verosimile
che fosse abbastanza frequente nelle aree paludose, alle foci dei fiumi e nei fossi
naturali che si aprivano nelle foreste che coprivano le pianure alluvionali situate
nella fascia di vegetazione mediterranea fino a circa 200 m d’altitudine e forse
poco piu: Bosco Marina lungo il Trigno, Bosco Tanassi lungo il Biferno, Stagno
o Lago Tonso presso Venafro, Mortine del Rosario nella Riserva o Tenuta di
Torcino sul Volturno, Valle del Cigno, Valle del Biferno (in particolare nel trat-
to tra Portocannone, Guglionesi e San Martino in Pénsilis), ecc.

Nelle foreste ripariali igrofile adriatiche messe «a coltura», sembra oggi rara e
localizzata: forse, addirittura, in via di scomparsa. Ci hanno riferito che sarebbe
tuttora presente nella pianura di Venafro, ma non abbiamo ancora potuto ratifi-
care questa notizia. Sopravvive in uno stagno del Bosco Ramitelli o di Torre
Fantine, ma soprattutto nella bassa Valle del Cigno (fig. 7).

Famiglia Testudinidae Gray, 1825
Genere Testudo Linnakus, 1758 (%)
Testudo hermanni GMEeLIN, 1789.
Testuggine terrestre (cestunia).

1789  Testudo hermanni GMELIN in LINNAEUs, Syst. Nat., Ed. 12, 1: 1041 - Terra typica: nunquam
denuntiata. Terra typica designata (Bour, 1987): Collobriéres, Monti dei Maures (Var),
Francia.

CororocIa. Elemento faunistico balcano-mediterraneo centrosettentrionale di
tipo ridotto e disgiunto, e con espansione occidentale dell’areale alle Baleari e
limitamente alla fascia submediterranea iberica.

TassoNomiA. Per la letteratura classica & specie politipica.
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Fig. 8 - Distribuzione di Testudo hermanni (9) e di Hemidactylus turcicus
(10). Per il significato dei simboli cfr. p. 253.
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Sottospecie molisana:

Testudo hermanni ssp.
Testuggine terrestre occidentale.

1930 Testudo graeca, ALTOBELLO, Racc. Zool., Vert. Abr. Mol., Rett., Campobasso, pp. [69-70,
75-76, 79-86]. (Valle del Biferno nel comune di Portocannone).

1955  Testudo graeca, Guicl in LANDI ViTTOR], Faun. Appenn., Milano, p. 32. (Valle del Biferno).

1973 Testudo hermanni, BruNo, Lav. Soc. ital. Biogeogr., Forli, N.S., 2 [1971]: 729, 731. (Valle
del Biferno e forse lungo il corso medio del Volturno).

1976  Testudo hermanni, BRUNO & MAUGER], Rett. d’Ital., Firenze, 1: [52], fig. 23: 2 partim. (Molise).

1978 [Testudo hermannij, Prensio, Sup. Tamm. Fluv., Campobasso, pp. 15, 29. (Valle del
Tammaro).

1980 Testudo hermanni, Massa & Massa, Guid. nat. Camp. Mol., Verona, p. 40. (Molise) (*¥).

TassoNoMia. E opinione corrente, da parte degli appassionati,che le comuniti
italiane della specie appartengano alla ssp. robertmertensi WermuTH, 1952. Tut-
tavia alcuni studiosi hanno sostenuto che le comunita dell’Ttalia meridionale deb-
bano ascriversi alla ssp. hermanni GMELIN, 1789 mentre quelle della Sardegna,
dell’Arcipelago Toscano (in parte) e delle coste tirreniche (soprattutto centrali
e settentrionali) della penisola siano attribuibili alla sottospecie di WermuTH (1952).
Altri studiosi, invece, aggiudicano alla ssp. robertmertensi le comunita sarde, del-
I’ Arcipelago Toscano (1n parte) delle coste peninsulari tirreniche e (m parte) io-
niche. Piti controversi sono i pareri degli studiosi per le comunita peninsulari
adriatiche, siciliane e pelagiche: chi sostiene che siano tutte della ssp. robertmer-
tensi, chi ritiene che non possano identificarsi con precisione, chi asserisce che
almeno quelle di Pantelleria (dove la specie, secondo alcuni studiosi, non sareb-
be indigena) e le pelagiche di Lampedusa siano imputate alla ssp. robertmertensi
(?). Tra le ipotesi pit moderne spicca, per esempio, quella di Bour (1987) ri-
presa da DEvaux (1988). Essi ritengono che robertmertensi debba mettersi in si-
nonimia con la sottospecie tipo, che le comunita «d’Italie sont apparemment in-
déterminables, par suite d’introductions», che le popolazioni gallo-iberiche ap-
partengano alla ssp. hermanni, quelle balcaniche (Peloponneso escluso) alla riva-
lidata ssp. boettgeri Mojsisovics, 1889 e quelle dell’ex Morea forse a una nuova
entita.

La livrea e gli indici morfometrici degli esemplari dei Monti Frentani rispondo-
no ai caratteri delle popolazioni occidentali evidenziati da STEmMLER (1968) e con-
fermati da CHeyLan (1981) e da Bour (1987).

GEeoNeMIA. Secondo la letteratura, 1 documenti e le informazioni doveva essere
pit 0 meno frequente nelle leccete costiere e subcostiere, nella pianura di Vena-
fro e sulle colline adriatiche dove la vegetazione della fascia mediterranea tempe-
rata € via via sostituita da quella della fascia sannitica. Oggi alla lecceta ¢ suben-
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trata una degradata «macchia mediterranea» dominata, a sud di Campomarino,
da introdotti pini di Aleppo (Pinus halepensis) e, a nord, da rimboschimenti di
eucalipti e di varie conifere. Le grandi pianure alluvionali dell’interno, invece,
sono state «messe a coltura» e ora sono le sedi regionali dove I’agricoltura ¢ piy
intensiva (¥).

Osservaziont. Nella fascia di vegetazione mediterraneo-temperata € tuttora au-
toctona? Secondo alcuni informatori locali sarebbe presente intorno a Venafro,
ma - almeno nei casi da noi controllati - pare che si tratti di esemplari naturaliz-
zati. Al contrario, ¢ indigena nei degradati boschi di roverella (Quercus pube-
scens) che ricoprono in parte le colline tra le valli del Cigno e del Biferno (Vallo-
ne della Terra, Monte Arcano ecc.), sui colli della Valle del Cigno (tra Montorio
dei Frentani e San Martino in Pénsilis) e - pitt occasionale - nei lembi residui
di bosco tra Torre Ramitelli e il Saccione (fig. 8) (¥).

Famiglia Cheloniidae BONAPARTE, 1832
Genere Caretta RAFINESQUE, 1814 (%)

Caretta caretta (LINNAEUS, 1758) STEJNEGER, 1904 (°).
Tartaruga comune (cestunia).

1758 Testudo caretta LINNAEUS, Syst. Nat., Holmiae, Ed. 10, 1: 197 - Terra typica: isole america-
ne. Terra typica restricta: Isola Bermuda, Atlantico (SMiTH & TAYLOR, 1950) o Isole Bimini
nell’Arcipelago delle Bahamas, Atlantico (ScumipT, 1953).

1860 Thalassiochelis caretta, NarDO, Atti R. Ist. ven. Sci. Lett. Art., Venezia, (3) 5 [1859-1860]:
599. (Mare Adriatico).

1966 Caretta caretta caretta, CAPOCcACCIA, Ann. Mus. civ. Stor. nat. Genova, 76: 3-4. (Mare
Adriatico).

1978 Caretta caretta, Bruno, Nat. e Mont., Bologna, 25 (3): 16; fig. 10 partim. (Lungo le coste
adriatiche tra il Gargano e la foce del Biferno).

CoroLocia. Elemento faunistico marino tropico-temperato.

TassoNoMIA. Alcuni studiosi ritengono che i caratteri diagnostici sottospecifici
di Caretta caretta sarebbero le dimensioni, il numero delle piastre marginali e
le differenze nel numero e nella disposizione delle piastre neurali.
Nell’ambito di una ricerca sulla variabilita morfologica offerta dal rettile nel Me-
diterraneo (Capocaccia, 1966), soltanto 'ultimo dei precedenti caratteri diagnostici
¢ risultato valido per distinguere queste popolazioni da quelle degli oceani In-
diano e Pacifico e dell’Atlantico orientale, comunita che, per piu studiosi, ap-
parterrebbero alla sottospecie Caretta caretta gigas DERANIYGALA, 1933.
Secondo alcuni studiosi, nell’Atlantico meridionale vivrebbero individui di am-
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bedue le sottospecie. Altri ricercatori, invece, hanno sostenuto che le popolazio-
ni dell’Atlantico orientale e del Mediterraneo rientrassero nella variabilita della
ssp. gigas. Infine, non sono mancati gli studiosi che assegnavano tutte le popola-
zioni atlantiche alla ssp. caretta.

In definitiva: sulla validitd o meno delle sottospecie caretta e gigas e sulle loro
distribuzioni geografiche - che qui abbiamo riassunto - i pareri degli studiosi so-
no stati, a partire soprattutto dal 1943, contrastanti.

L’opinione corrente ¢ che le differenze dei supposti caratteri diagnostici rientri-
no nella variabilitd individuale senza alcun valore morfologico-geografico (cfr.
per esempio la sintesi di Dopp, 1988). Tuttavia, sia questo che altri studiosi, non
hanno consultato il contributo di Capocaccia (1966).

Nell’ipotesi che le tartarughe comuni del Mediterraneo possano essere morfolo-
gicamente distinte dalle altre popolazioni ¢ per loro disponibile il nome nasuta
assegnato da RAFINESQUE (1814) alle comunita della Sicilia.

GronemiA. Fino a circa 40 anni or sono, secondo testimonianze di pescatori e
di cacciatori locali, le tartarughe non sembravano rarissime lungo le coste tra
le foci del Biferno e del Fortore. Ancora oggi qualche esemplare ¢ avvistato o
catturato in mare dai pescatori di Termoli. Non abbiamo notizie, sia attuali che
storiche, di nidificazioni sulle coste molisane, dove la specie poteva, potenzial-
mente, uovodeporre soprattutto allo sbocco del Fortore (che pero, amministra-
tivamente si trova in Puglia). Tuttavia Pozio & Frisenpa (1980, p. 241) scrivono
che «in Puglia ha nidificato (...) a Monopoli (Bari), Torre del Lato (Taranto),
Carovigno (Brindisi), Capo d’Otranto (Lecce)» e che «l’ultimo dato attendibile»
a loro noto «sul ritrovamento di un nido risale al 1972».

OsservazionL. L’ecologia e la distribuzione della specie nel Mediterraneo hanno
avuto la prerogativa - a partire dalla fine dei nostri anni ’80 - di essere il tema
di alcune sintesi ex cathedra di Aa. appartenenti alla specie di M. Mahoney Ho-
mo scientus che qui ribattezziamo (cfr. gid FErrart & CeLL, 1993) Homo sapiens
scientus var. academicus. Le informazioni originali della comunicazione prima-
ria, inizialmente promossa dal World Wildlife Fund, sono purtroppo mortifica-
te da insufficienti conoscenze storiche, bibliografiche ed ecologiche, da persona-
lismi, da inadeguate dimestichezze lessicali verso alcuni testi consultati, da ca-
renza di ecdotica, ecc. Per una documentata analisi del fenomeno, che riguarda
marginalmente anche le coste molisane e che qui sarebbe pero fuori luogo per
i suoi ampi dettagli tecnici, rimandiamo al «Repertorio» di S. Bruno sui Testu-
dinates.
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Ordine SQUAMATA Opper, 1811
Sottordine Sauria MacCartney in Ross, 1802
Famiglia Gekkonidae BonapPaRTE, 1831
Genere Hemidactylus Oxen, 1817

Hemidactylus turcicus (Linnagus, 1758) BoETTGER, 1876 ()
Geco verrucoso.

1758  Lacerta turcica LINNAEUs, Syst. Nat., Holmiae, Ed. 10, 1: 202 - Terra typica: «Oriente»,

Cororocia. Elemento faunistico olomediterraneo-centronordafricano-indiano
occidentale di tipo disgiunto.

TassoNomia. Per la letteratura classica & specie politipica.
Sottospecie molisana:

Hemidactylus turcicus turcicus (LiNnnaEus, 1758) ().
Geco verrucoso comune.

1930 Hemidactylus turcicus, ALToBELLO, Racc. Zool., Vert. Mol. Abr., Rett., Campobasso, pp.
[90—9.2, 95-98]. (Nei comuni di Ururi e di San Martino in Pénsilis).
1980  Hemidactylus turcicus, Massa & Massa, Guid. nat. Camp. Mol., Verona, p. 38. (Molise) (*9).

GEONEMIA. Personalmente lo conosciamo soltanto del territorio di Venafro. Il
24 luglio 1983 un esemplare (lasciatoci in studio) fu catturato, sopra un muretto
assolato, in localitd Cartiera, a 500 m circa d’altitudine, da Oscar Caporaso di
Castel San Vincenzo (fig. 8).

Osservaziont. Nella collezione erpetologica Altobello il geco era rappresentato
da oltre 10 esemplari prelevati tra il luglio e il settembre 1926 e il maggio e il
luglio 1927 nei comuni di San Martino in Pénsilis e di Ururi *).

Genere Tarentola Gray, 1825

Tarentola mauritanica (Linnagus, 1758) Gray, 1825 ).
Geco comune (*).

1758 Lacerta mauritanica LINNAEUs, Syst. Nat., Holmiae, Ed. 10, 1: 202 - Terra typica: «Mauri-
tania» e cioe il Maghreb o Africa nord-occidentale.

1980 Tarentola mauritanica, Massa & Massa, Guid. nat. Camp. Mol,, Verona, p. 38. (Molise) ().

1980  Tarentola mauritanica, Bruno, Atti Mus. civ. Stor. nat. Trieste, 32 (1): 127; fig. 8, n. 45.
(Isernia: stazione ferroviaria, 444 m).
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Cororocia. Elemento faunistico olomediterraneo-macaronesiaco di tipo ridot-
to e disgiunto, perché assente nelle Azzorre, lungo le coste e nelle isole del Me-
diterraneo orientale.

TassoNomia. Contrariamente ai testi classici riteniamo, per motivi morfologici
e biogeografici, che la specie sia monotipica.

GeonEemIA. Sembra che sia piu raro del geco verrucoso. Personalmente lo co-
nosciamo soltanto del territorio di Venafro, dove riteniamo che sia indigeno.
Anni or sono un esemplare, da noi studiato, fu trovato nell’area della stazione
ferroviaria di Isernia, ma pensiamo - fino a prova contraria - che fosse alloctono

(fig. 12).

OsservazIONI. Secondo alcuni abitanti di Castel San Vincenzo e di Rocchetta
al Volturno nel territorio di questi comuni sarebbe presente un geco «grande,
schiacciato, scuro e porroso». Alcuni cacciatori di Campomarino e di San Mar-
tino in Pénsilis, da noi intervistati, hanno sostenuto che negli abitati ¢ stata vista
talvolta una lucertola «velenosa, piatta, larga, grossa e spinosa»: il «fracedino»,
secondo loro amici e colleghi pugliesi. E vero che in pit localita della Puglia
settentrionale questo nome dialettale ¢ riferito al geco comune, ma potrebbe be-
nissimo essere attribuito anche al geco verrucoso. La specie, comunque, era sta-
ta annotata proprio di Campomarino e di San Martino in Pénsilis tra il 1906
e il 1914: tuttavia, mentre il primo reperto ¢ indubbio, il secondo non possiamo
ancora sottoscriverlo.

Famiglia Lecertidae BoNAPARTE, 1831
Genere Lacerta LinNaEus, 1758 (°)

Lacerta viridis (LAurenTi, 1768) Daupin, 1802 (°).
Ramarro (racane, racano, rocane, ruagano).

1768  Seps viridis LAURENTI, Synops. Rept., Viennae, pp. 62, 175 - Terra typica: numquam de-

nuntiata. Terra typica designata (MERTENs & MULLER, 1928): Vienna (Austria).

Cororoaia. Elemento faunistico centrosudeuropeo-bitino-pontico, di tipo ridotto
e disgiunto perché assente nella maggior parte delle isole mediterranee, nella Pe-
nisola Iberica centromeridionale e nella porzione settentrionale (Bassopiano Ger-
manico centrale e forse orientale escluso) centroeuropea dell’areale.

Tassonomia. Secondo la letteratura classica & specie politipica.
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Sottospecie molisana:

Lacerta viridis ssp.
Ramarro.

1930 Lacerta viridis forma tipica, ALTOBELLO, Racc. Zool., Vert. Mol. Abr., Rett., Campobasso,
pp- [35-36, 85-86]. (Monte Vairano nel comune di Busso, Monteverde e Limosano nel co-
mune di Campobasso).

1930 Lacerta viridis var. chloronota, ALToBELLO, Racc. Zool., Vert. Mol. Abr., Rett., Campobas-

so, pp. [35-36]. (Montagna di Campochiaro).

1972 Lacerta viridis viridis, MAUGERI & SPADA, Hyla, Roma, 2 (1): 14. (Nei dintorni di Alfedena,
910 m).

1973  Lacerta viridis viridis, BRUNO, Lav. Soc. ital. Biogeogr., Forli, N.S., 2 [1971]: 742. (Monti
del Parco Nazionale: il Lagozzo, m 1110 s.l.m.; dintorni di Alfedena, m 910 s.l.m. Monti
del Matese: Roccamandolfi, m 819 s.l.m.).

1976  Lacerta viridis, BRUNO & MaUGERI, Rett. d’Ital., Firenze, 1: [98], fig. 41: 2 partim. (Molise).

1978 [Lacerta viridis], PLensto, Sup. Tamm. Fluv., Campobasso, pp. 15, 29. (Valle del Tammaro).

1980 Lacerta viridis, Massa & Massa, Guid. nat. Camp. Mol., Verona, p. 38. (Molise).

Tassonomia. La posizione delle popolazioni dell’Italia peninsulare e insulare, mal-
grado i vari contributi sulla variabilitd morfologica della specie, appare contro-
versa e soggettiva. Sarebbe auspicabile una revisione moderna che tenga conto

anche, o soprattutto, della realta italiana che, rispetto ad altre, ¢ stata pit 0 me-

no trascurata dai censori. Al momento preferiamo non associarci a nessuna tesi
(comprese quelle presentate, ma non ancora edite). I ramarri del Molise sono
tradizionalmente attribuiti o alla ssp. fejervaryi Vasvary, 1926 (localita tipica:

Puglia e Fuorigrotta presso Napoli in Campania) o alla ssp. viridis. Il nome chlo-

ronota RAFINESQUE, 1810 ¢ di solito assegnato dagli studi classici ai ramarri della

Calabria e della Sicilia.

GeonemiA. In Molise ¢ comune in tutte le fasce di vegetazione, a eccezione che
in quella altomontana dove ¢ assente od occasionale (nelle Mainarde, per esem-
pio, si spinge fino a 1700 m d’altitudine).

Genere Podarcis WaGLER, 1830 ()

Podarcis muralis (LAURENTI, 1768) BoNAPARTE, 1836 (°).
Lucertola muraiola (I’acerta, lusceérta, sciurtilla).

1768  Seps muralis LAURENTL, Synops. Rept., Viennae, p. 61; tav. 1, fig. 4 - Terra typica: nunquam
denuntiata. Terra typica designata (MERTENS & MULLER, 1928): Vienna (Austria).

Cororocia. Elemento faunistico centrosudeuropeo-bitino-pontico, di tipo ridotto
- : : : : :
e disgiunto perché assente nella maggior parte della Penisola Iberica, delle isole
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mediterranee e dell’Europa centrale a nord delle Ardenne, della Franconia, della
Boemia, dei Carpazi e della Bessarabia.

TassoNoMiA. Per gli studiosi, sia conservatori che progressisti, ¢ specie politipi-
ca. L’attribuzione sottospecifica delle popolazioni dell’Appennino, ma soprat-
tutto di quelle che vivono a nord della Calabria, ¢ controversa e incerta. Uno
studio moderno - biologicamente e geograficamente unitario, e quindi anche su-
gli aspetti eco-etologici, qualitativi, quantitativi ecc. delle lucertole muraiole -
sarebbe non solo stimolante, ma utile. Recentemente sono state rispolverate vec-
chie tesi e avanzate nuove proposte. Nell’attesa che siano tutte edite restiamo
neutrali rispetto alle varie bandiere, nonché critici e dubbiosi verso alcuni dei
molti problemi che avvolgono il Podarcis muralis complex.

Sottospecie molisana:

Podarcis muralis ssp.
Lucertola muraiola.

1885 Lacerta muralis, CamEraNO, Mem. R. Accad. Sci. fis. mat. Torino, (2), 37: 532. (In certi
tratti del versante appenninico-adriatico, a partire da Ancona e andare verso Bari, pare che
L. muralis manchi intieramente).

1930 Lacerta muralis forma tipica», ALTOBELLO, Racc. Zool., Vert. Mol. Abr., Rett., Campo-
basso, pp. [41-46]. (Monte Miletto, Campitelli Matese, S. Giuliano del Sannio in contrada
Castagna).

1949 Lacerta muralis appenninica Tapper, Comment. pontif. Acad. Sci., Roma, 13 (4): 250. (Ap-
pennino italiano dalla Calabria alla Toscana, sopra i 500 metri d’altitudine).

1959  Lacerta muralis muralis, Lanza in Grict Ed., Conosc. I'Ital., Faun., Milano, 3: 111. (Alpi
e Prealpi; popolazioni forse riferibili a questa razza si spingono verso Sud, seguendo le re-
gioni pil elevate delle Alpi Marittime e degli Appennini).

1971 Lacerta m. [uralis] breviceps, SCHNEIDER, Das Tyrrhenisproblem, Saarbriicken, p. [314]; fig.
4e partim. [Molise].

1972 Lacerta muralis ssp., MAUGERI & SpADA, Hyla, Roma, 2 (1): 14. (Nei dintorni di Alfedena,
910 m).

1973  Lacerta muralis, BRuNo, Lav. Soc. ital. Biogeogr., Forli, N.S., 2 [1971]: 736; fig. 11 partim.
(Monti del Parco Nazionale: Alfedena, m 910 s.1.m.; Lago della Montagna Spaccata, m 1170
s.l.m. Monti del Matese: dintorni del Rifugio Q. Lezza [error typographicus: lezza], m.
1820 s.l.m.; Passo S. Crocella, m 1219 s.l.m.; Pilone presso Sepino, m 703 s.l.m.; Guardia-
régia, m 732 s.l.m.; Castelpizzuto, m 826 s.l.m.; Roccamandolfi, m 819 s.l.m.; Cantalupo
nel Sannio, m 588 s.l.m.).

1976  Podarcis muralis, BRuNo & MauGERy, Rett. d’Ital., Firenze, 1: [135], fig. 59: 2 partim. (Molise).

1978 [Lacerta muralis], PLensto, Sup. Tam. Fliv., Campobasso, pp. 15, 29. (Valle del Tammaro).

1980 Podarcis muralis, Massa & Massa, Guid. nat. Camp. Mol., Verona, p. 38. (Molise).

1983  Podarcis muralis acrolampra, Bruno, Nat. bresci., Brescia, 19 [1982]: 57; fig. 9 partim. (Ap-
pennino, da quello Ligure a quello Calabrese compreso e da 500 a 2100 m d’altitudine).

1986 Podarcis muralis muralis, GrRuscHwiTz & BSHME in Aa.Vv. Handb. Rept. Amph. Europ.,
Wiesbaden, 3: 183. (Appennino, escluso quello Calabrese).
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TassoNomia. La morfologia della lucertola muraiola, con tutti gli altri as

blolggm ad essa legati, ¢ un problema che, malgrado i suoi non pochi vatj

continue lacune accademiche (bibliografiche, geonemiche, nomenclaturali .
deve essere ancora affrontato nel suo complesso. '
Sembra Ch(? I'opinione pili corrente, da parte dell’attuale letteratura accadem;
sia quella di attribuire le popolazioni a dorso bruno dell’Appennino settentrio
le, centrale e meridionale (Calabria esclusa) alla ssp. muralis (LaurenT 1768)
quelle - che vivono oltre i 700 m di quota - del Monte Pollino, della Ca’tena y
stiera, fiella Sila, delle Serre e dell’ Aspromonte alla ssp. breviceps (BOULENGER, 1905),
Alcuni studiosi ritengono che la specie sia assente in una parte dell’Appennine
n?erldlonale a nord del gruppo montuoso del Pollino. Personalmente, ad esem0
pio, non I'abbiamo ancora osservata sul Monte Sirino (Basilicata). , 1

GeoNEmIA. Nel Basso Molise e nell’Alto Molise pit: orientale pare che sia loca-
lizzata o (soprattutto nel Basso Molise) quasi assente; nel Sannio, sul Matese
nella Valle del Volturno, sulle Mainarde e nell’Alto Molise & pre,sente ma u;

rr}(\)do piuttosto discontinuo. Nelle stazioni in cui vive sembra che sost,ituisca, |
piu 0 meno gradatamente, la lucertola campestre all’incirca tra la fascia di vege-
tazione sannitica e quella subatlantica. Negli ambienti forestali di caducifoglie
miste con dominanza di querce (per esempio in alcune valli del bacino idrografi-
co de.l Volturno) vivono comunita che hanno il dorso verde, mentre negli am-
bienti di foresta caducifoglia con dominanza di faggio e in quelli alpini con ta

peti erbosi scorticati abitano perlopiti comuniti a dorso bruno (figg. 9 e 10[)).-

Podarcis sicula (RAFINESQUE, 1810) (°).
Lucertola campestre (I’certa, luscérta, sciurtilla).

1810 Lacerta sicula RAFINESQUE, Caratt. alcun. nuov i i ici
: QUE, 5 . . gen. nuov. sp. anim. piant. Sicil.,
p- 8 - Terra typica: Sicilia (Italia). ’ piaat. Sicl, Palerm

COROLC.)GIIT. I*;lemfento fat‘lnis_tico olotirrenico-italo-dinarico, di tipo ridotto nel-
le porzioni cisalpine e dinariche dell’areale.

L ]
TAS.S(.)I?O.MIA. Per la letteratura classica &, con la specie precedente, uno dei rettili
politipici per eccellenza.

8g\g1 sembra che gli studi sulla variabilita morfologica della specie «segnano il passo»

\ . . . . . i

i, forse, non manchera di piacere agli studiosi che vedevano e vedono la mag-

gior parte dei contributi sulla morfologia delle lucertole - e delle comunita insula-

S L

ri 11(1i pamc_olare - come un’impresa «tumultuosa e irrazionale», legata a «una cer-

tc:;, atata, :;ec.)logla» (*'). Sebbene non riteniamo che, in merito, si possa cicalare
1 «aglografici i iquari di i ificati

glog peana» o di «reliquari di talenti sacrificati», come sostengono
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alcuni zoologi, tuttavia ci associamo al coro di chi deplora, dopo cosi tanti anni
di ricerche, la mancanza di studi - moderni, unitari e convincenti per metodologia
e contenuto - sulla morfologia, la corologia, I'evoluzione ecc. dei Lacertidae
ovestasiatico-euro-mediterranei in generale e di questa specie in particolare (cfr. Ap-
ndice 2). Perché, come gli umanisti avevano capito prima dei naturalisti e dei
biologi, «Nur die Fiille fuhrt zur Warheit» e cioé «solo I'insieme conduce alla verita».
Bruno (1983) propose, «in via provvisoria in attesa di una revisione», di riunire
sotto acrolampra le popolazioni di Podarcis muralis a dorso bruno dell’ Appen-
nino. Dalla descrizione di questa entita - ignorata dalla maggior parte degli stu-
diosi, bene interpretata da pochissimi autori classici e pochi anni or sono indi-
rettamente rispolverata, ma senza conoscenza diretta del testo originale, da alcu-
ni studiosi e dai loro giovani epigoni - suppose che potesse forse riferirsi a Podar-
cis muralis. L’aspetto qualitativo pit originale di acrolampra - quello che lasciava
perplesso questo A., non intaccava 'opinione di SCHREIBER (1875, 1912) e di Be-
DRIAGA (1886) a favore di Podarcis sicula, ma lasciava un dubbio a Robert Mer-
tens (in litteris et in verbis, 1971) per Iattribuzione specifica (MERTENS & WER-
MUTH, 1960) - era, in mancanza di altri caratteri significativi trascurati da CosTa
(1828, 1839), 'ornamentazione del dorso. Questa, infatti, non era caratterizzata
dalla classica reticolatura dorsale, sfoggiata dalla specie in Calabria (I'unico esem-
plare studiato da Oronzio Gabriele Costa proveniva dall’ Aspromonte), ma da
tante macchie irregolari e tra loro divise. Nel 1983, perd, Silvio Bruno e Lucia
Naviglio trovarono, in una localita della Basilicata (BruNo, 1986), un maschio
adulto di Podarcis sicula che, a parte le «due squame lunghe esagone e splendenti
come due lamine di piombo sul vertice» del capo (Costa, 1828, 1839), aveva una
livrea che corrispondeva molto bene, sia dorsalmente che ventralmente, alla de-
scrizione e alla figura di Costa (1828, 1839). Questo individuo, se non fosse sta-
to per la localitd di cattura, poteva identificarsi come una Podarcis sicula, mela-
notica e cerulescente, dell’Arcipelago Campano.
La distribuzione, in rapporto alla livrea, della specie nell’alta Valle del Volturno
e sui Monti del Sannio merita di essere piti approfondita di quanto ¢ brevemen-
te sintetizzato, come prima approssimazione, in questa sede. Sull’argomento -
in particolare sull’ipotesi che quest’area geografica sensu lato abbia giocato un
ruolo nell’evoluzione della specie come «Post-Wiirm Refugialriumen» - riman-
diamo, per esempio, a SCHNEIDER (1971).

Sottospecie molisane (fig. 11):

Podarcis sicula campestris De BerTa, 1857.
Lucertola campestre comune.

1857  Podarcis muralis var. campestris DE BETTA, Atti Accad. Agricolt. Art. Comm. Verona, 35:
152 - Terra typica: Marcellise presso Verona, Padovano, Venezia Lido (Veneto), presso Ala
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Fig. 9 - Maschio adulto di Podarcis muralis a
dorso verde. La parte superiore del capo e la
coda sono abitualmente brune. La livrea dor-
sale sfogglata da questi soggetti (presenn per
esempio, nel Lazio, in Abruzzo e in Molise so-
prattutto o unicamente nell’orizzonte superiore
della fascia di vegetazione sannitica) ¢ ben di-
stinta da quella ostentata dalle classiche lucer-
tole muraiole a dorso verde. [Podarcis muralis
nigriventris BONAPARTE, 1836 = Podarcis mu-
ralis brueggemanni (BEDRIAGA, 1879) ecc.] pre-
senti nella foresta sempreverde di clima
temperato-caldo e nella foresta caducifoglia mi-
sta con dominanza di querce del versante pe-
ninsulare perlopiu tirrenico (foto S. Bruno).

Fig. 10 - Femmina adulta di Podarcis muralis
a dorso bruno (foto G. Ferro, archivio icono-
grafico S. Bruno).
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Fig. 11 - Maschi adulti di Podarcis sicula campe-
stris (quello in muta e parzialmente coperto) e
di Podarcis sicula sicula (foto G. Papini, archi-
vio iconografico S. Bruno).

e Rovereto (Trentino), ? campagne di Imola (Emilia-Romagna). Terra typica restricta (MEr-
TENS & MULLER, 1928): Verona (Veneto), Italia.

1885 Lacerta serpa, CAMERANO, Mem. R. Accad. Sci. fis. mat. Torino, (2) 37: 559. (In certi tratti
della costa adriatica pare anzi vi si trovi sola, come da Ancona al Gargano).

1930 Lacerta muralis var. serpa, ALTOBELLO (partim), Racc. Zool., Vert. Mol. Abr., Rett., Cam-
pobasso, pp. [43-52, 65-66, 71-72, 95-96]. (Bonefro, Campobasso, Campochiaro, Castello
Monforte, Castropignano, Guglionesi, Longano, S. Polo, Venafro).

1959  Lacerta sicula campestris, Lanza in Gric Ed., Conosc. I'Ital., Faun., Milano, 3: 111. (Dalle
pianure dell’Italia Settentrionale alla Puglia, lungo il versante adriatico).

1965  Lacerta sicula campestris, WiTTE, Bonn. zool. Beitr., Bonn, 16 (3-4): 189-190; fig. 12 partim.
(Molise).

1972  Lacerta sicula campestris, MAUGERI & SPADA, Hyla, Roma, 2 (1): 14. (Nei dintorni di Alfede-
na, 910 m).

1973  Lacerta sicula campestris, BRuNo, Lav. Soc. ital. Biogeogr., Forli, N.S., 2 [1971]: 740. (Mon-
ti del Parco Nazionale: dintorni di Alfedena, m 950 s.l.m. Monti del Matese: Boiano, m
549 s.l.m.).

1976  Podarcis sicula, BRUNO & MAUGERI, Rett. d’Ttal., Firenze, 1: [120], fig. 52: 3 partim. (Molise).

1978 [Lacerta sicula], PLEnsio (? partim), Sup. Tam. Fluv., Campobasso, pp. 15, 29. (Valle del
Tammaro).

1980 Podarcis sicula, Massa & Massa, Guid. nat. Camp. Mol., Verona, pp. 24, 38. (Torre Rami-
telli, Petacciato Marina).

Geonemia. E largamente distribuita nelle fasce di vegetazione mediterranea (ari-
da e temperato-calda) e sannitica del versante adriatico fino a circa 750 m d’alti-
tudine. Sebbene - di regola oltre gli 800 m di quota, e cio¢ dall’inizio della fascia
di vegetazione subatlantica - sia sostituita dalla lucertola muraiola, in alcune sta-
zioni termofile dell’alto Volturno ¢ stata osservata fino a quasi 1000 m d’altitudine.
Nella Valle del Volturno, e forse anche in quella dell’alto Tammaro, entra in
contatto con la sottospecie seguente che sembra predominante nel piano basale
campano.

Osservaziont. Nella boscaglia bassa sempreverde, pit raramente anche nella fo-
resta sempreverde di clima temperato-caldo, sono talvolta presenti alcuni esem-
plari che sfoggiano, dorsalmente, livree grigio-verdastre quasi uniformi.

Podarecis sicula sicula (RarinesQue 1810) (°).
Lucertola campestre della Magna Grecia.

1930 Lacerta muralis var. serpa, ALTOBELLO (partim), Racc. Zool., Vert. Mol. Abr., Rett., Cam-
pobasso, pp. [43-52, 65-66, 71-72, 95-96]. (> Longano, ? Venafro).

1965 Lacerta sicula sicula, WiTTE, Bonn. zool. Beitr., Bonn, 16 (3-4): 190; fig. 12 partim. [? Molise
sud-occidentale].

1978 [Lacerta sicula], PLENsIO (? partim), sup. Tam. Fluv., Campobasso, pp. 15, 29. (> Valle del
Tammaro).
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Geonemia. Esemplari con la livrea della sottospecie tipo, di solito pitt grandi e
pit vistosi di quelli della sottospecie precedente, si trovano nella Valle del Vol
turno e forse anche in quella molisana dell’alto Tammaro. Abbiamo trovato questa
lucertola anche sui Monti del Sannio, ma per il momento soltanto sul versante
campano.

Osservaziont. Forse possono riferirsi a questa sottospecie il reperto di Venafrg

(ALTOBELLO, 1930b) €, almeno in parte, le segnalazioni della Valle del TAmmaro

(PLEN§10\, 1978). Ci ¢ stato comunicato dal World Wildlife Fund di Isernia e dal-
la Societa Molisana di Scienze Naturali, ma non abbiamo ancora avuto il tempo

di coptrolla.re, che a sud del paese di Longano vivrebbero anche lucertole cam-
pestri con il dorso verde reticolato trasversalmente di nero.

Un esemplare di Longano - il numero 119/R del 20 settembre 1919, lungo 68+ 120
mm - era conservato nella raccolta Giuseppe Altobello, senza descrizioni quali-
tative sintomatiche.

Famiglia Scincidae Gray, 1825
Genere Chalcides LaurenTi, 1768 (°).

Chalcides chalcides (Linnagus, 1758) STEJNEGER, 1936.
Luscengola (ceriola, cirigna, lescégnola, lucégna, lucégnela).

1758 Lacerta chalcides LnNAEUs, Syst. Nat., Holmiae, Ed. 10, 1: 209 - Terra typica: Europa meri-
dionale e Africa. Terra typica restricta (MERTENS & MULLER, 1928): Europa meridionale

1930  Chalcides tridactylus var. concolor, ALToBELLO, Racc. Zool., Vert. Mol. Abr., Rett. Ca.mpo:
basso, pp. [25-26, 53-54, 69-70]. (Bosco Altobello sul Monte Vairano, Busso). ,

1930  Chalcides tridactylus var. lineata, ALTOBELLO, Racc. Zool., Vert. Mol. Abr., Rett., Campo-
basso, pp. [23-30, 95-96]. (Bosco Altobello sul Monte Vairano, Bosco di Baranello, Campo-

1972 léabssolc,i;\:soztagpa dibf;::;:lone, Piane distrutte di Busso).

a chalcides chalcides, MauGER1 & SpapA, Hyla, Roma, 2 (1): 14. (Stalluccia, 1 ;

1973  Chalcides chalcides chalcides, Bruno, Lav. Soc. it}a,l. Biogeogr.,( lgorli, (N.S., 2 [;’971]8:672‘;
(Stalluccia, m 1186 s.l.m.). -

1976 Cbalc:ides chalcides, BRuNo & Mauceri, Rett. d’Ital., Firenze, 1: [155], fig. 68: 2 partim
(Molise). L

1978  [Chalcides chalcides], PLensio, Sip. Tam. Fluv., Campobasso, pp. 15, 29. (Valle del T3

1980 Chalcides chalcides, Massa & Massa, Guid. nat. Cz?np. Mcfll.:: Verona(,V;). 38. (Diaffn:l:)ar:zz;
prati erbosi fino a circa 1000 metri di quota).

1987 Chalcides chalcides, Guacci et alii, Alman. Mol., Campobasso, 1: 150; fig. (Molise).

CO’ROLOGIA..ElementO faunistico mediterraneo occidentale di tipo ridotto per-
ché assente in Corsica, nelle Baleari e nella maggior parte della fascia, iberica,
di vegetazione mediterraneo-arida.

TassoNomia. La specie, soprattutto tra il 1954 e il 1960, era considerata politipi-
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ca dalla letteratura tradizionale. Oggi la maggior parte degli studiosi ritiene che
sia, invece, monotipica.

Geonemia. In Molise, dove & piti o meno frequente nelle fasce di vegetazione
mediterranea e sannitica, non ’abbiamo mai trovato in ambienti montani di fo-
resta caducifoglia con dominanza di faggio (¥).

Famiglia Anguidae Gray, 1825
Genere Anguis Linnatus, 1758 (°)

Anguis fragilis LinnaEus, 1758.
Orbettino (arciséllo, cecatélla, spuntone).

1758 Anguis fragilis LINnaEUS, Syst. Nat., Holmiae, Ed. 10, 1: 229 - Terra typica: Europa.

Cororocia. Elemento faunistico maghrebino-euro-sarmato-caucaso-anatolico di
tipo ridotto, perché & assente nella maggior parte delle isole mediterranee, in
Irlanda, nella Scandinavia centro-settentrionale e ha una limitata presenza nel
Maghreb.

TassoNoMiA. Per la letteratura classica ¢ una specie politipica.
Sottospecie molisana:

Anguis fragilis fragilis Linnagus, 1758 ().
Orbettino comune.

1930 Anguis fragilis, ALTOBELLO, Racc. Zool., Vert. Mol. Abr., Rett., Campobasso, pp. [53-54,
65-66, 87-88, 93-94]. (Bosco Fajete, Fossato Cupo, Villa de Capua, Tappino) Y.
1972 Anguis fragilis, MAUGERI & SpaDA, Hyla, Roma, 2 (1): 14. (Fonte Tasseta in localita le Ban-

chete, 1178 m).
1973 Anguis fragilis, BRuno, Lav. Soc. ital. Biogeogr., Forli, N.S., 2 [1971]: 744-745. (Monti del
Parco Nazionale: le Banchete in localith Fonte Tasseta, m 1178 s.l.m.; Stalluccia, m 1186

s..m.).
1976 Anguis fragilis, BRUNO & MAUGERI, Rett. d'Ttal., Firenze, 1: [155], fig. 68: 3 partim. (Molise).
1978 [Anguis fragilis}, PLensio, Sip. Tam. Fliv., Campobasso, pp. 15, 29. (Valle del Tammaro).
1980 Anguis fragilis, Massa & Massa, Guid. nat. Camp. Mol., Verona, p. 38. (Dovrebbe essere
presente nelle foreste di latifoglie caratterizzate da terreni abbastanza umidi).

Geonemia. In Molise sembra che sia raro, localizzato e forse in gran parte assente
nelle fasce di vegetazione mediterranea (arida e temperata); piu frequente appare
nella fascia di vegetazione sannitica, ma soprattutto in quella subatlantica dove,
sulle Mainarde per esempio, & stato trovato fino a 1700-1800 m d’altitudine (fig. 12).
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Tarentola mauritanica

1?0 ; 15° Sottordine SERPENTEs LiNNAEUS, 1758 (%)

,11[ A 30/ = Famiglia Colubridae Gray, 1825

139 km ‘)7\ < Genere Coluber Linnatus, 1758 (%)
1 © - 42° .

140 1 ‘ Coluber viridiflavus Laceppg, 1789 (°).

lﬁ S—
/ | AT

/)*

Biacco (anda, anza, sérpa néra, sérpe, siérpe, pessine).

1789  Coluber viridi-flavus LacepipE, Hist. Nat. Quadr. Ovip., Hist. Nat. Serp. Tab. méth., Pa-

2
=
@
\,p
s X
D
N
)

N /
L‘-\/ J : \/\ ' ‘/V ris, 2: 86, 137; tav. 6, fig. 1 - Terra typica: Francia meridionale.
142 AR \'H \\5}4 t ’(U / - 1930 Zamenis gemonensis, ALTOBELLO, Racc. Zool., Vert. Mol. Abr., Rett., Campobasso, pp. [5-6,
_v”"" % { Ve } 3 21-22, 29-30, 59-62, 67-68, 99-100]. (Acquanoce sul Monte Vairano, Busso, Campobasso,
. AN 7@) \/§ ! \ R J‘/ Castropignano, Colle dell’Orso, Collelungo, Duronia, Larino, Oratino, Ripalimosani, S.
o M L /1., Ve i © Giovanni in Golfo, Tappino).
- o X 1972  Coluber viridiflavus carbonarius e forme di passaggio alla ssp. viridiflavus, MAUGERI & SPA-
1494 | A, ‘\.\ N\ i) {/ . /}?\j& = DA, Hyla, Roma, 2 (1): 14. (Cimitero Vecchio di Alfedena, 937 m. Cavarino, 940 m. Rio
T ==t — —| - N Torto, 930 m. Aia, 914 m. Stalluccia, 1186 m).
185 [~ 4 % N ~ j 1973  Coluber viridiflavus, Bruno, Lav. Soc. ital. Biogeogr., Forli, N.S., 2 [1971]: 750-752; fig.
' X = N\ /\_zr - ﬁ ) 18 partim. (Monti del Parco Nazionale: cimitero vecchio di Alfedena, m 937 s.l.m.; Cava-
146 | | J kc AS m {{; . A\\N / : | TA { rino, m 900 s.l.m.; Rio Tprto, m 930 s.l.m.; Aia, m 890 §.l.mi; Stalluccia, m 1186 s.l.m.
: . Monti del Matese: sorgenti del Biferno, m 550 s.l.m; Guardiarégia, m 732 s.].m.; Cantalupo
49 50 51 52 53 54 55 56 nel Sannio, m 588 s.l.m., Boiano, m 549 s.l.m.).
1977  Coluber viridiflavus, Bruno & MauGEeri, Rett. d’Ital., Firenze, 2: [32], fig. 77: 3 partim.
Anguis fragilis (Molise).
14° 15° 1978 [Coluber viridiflavus], Prensio, Sip. Tam. Fluv., Campobasso, pp. 15, 29. (Valle del
1%] I Y Tammaro).
/ = 1980 Coluber viridiflavus, Massa & Massa, Guid. nat. Camp. Mol., Verona, p. 38. (Comune,
Lt 2 60 NS soprattutto nelle localita sassose, ma non troppo aride, come alvei di torrenti o di fiumi
139 km o y ~ semisecchi).
1 =N 42° 1987  [Coluber viridiflavus var. carbonarius], Guacci et alii, Almanac. Mol., Campobasso, 1: 148;
140 N 1 j{ f/\ fig. (Molise).
| o il

Cororoaia. Elemento faunistico tirreno-italico (o europeo sud-occidentale di ti-
po ridotto), con ampia presenza nella Francia centrale e meridionale e con limi-
tata penetrazione nella Spagna settentrionale, nella Svizzera occidentale e meri-
dionale e nell’estrema porzione occidentale croata della Jugoslavia mediterranea.
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TassoNomia. Dopo la tesi di ScHATTI & VANNI (¥), che hanno coagulato dati ori-
ginali, ipotesi di altri studiosi e analizzato oggettivamente lo status morfologico

= —P a del colubro, la specie & considerata monotipica.
§ (1 /)
=\ GeoNeMIA. Vive in tutte le fasce di vegetazione, a eccezione forse di quella alto-
(A N/ ' k montana, dove risulta largamente diffuso, sia in senso spaziale che altitudinale,
53 54 55 56 fino a 1400-1500 m; sulle Mainarde e sul Matese ¢é stato sorpreso anche a circa

1700 m d’altitudine.

Fig. 12 - Distribuzione di Zarentola mauritanica (1 1) e di Anguis fragilis (12).
Le varietd connectens (*) e viridiflavus sono presenti sul versante tirrenico e cioe

Per il significato dei simboli cfr. p. 253.
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nella Valle del Volturno e in quelle dei suoi immissari. La variet carbonar,
¢ invece piu diffusa sul versante adriatico: bacini fluviali del Sangro, Trigno,
ferno, Saccione, Fortore e dei loro affluenti. Nel Molise occidentale - soprai
to nell’area geografica compresa tra il corso del Sangro a nord-ovest, la Val V,
rino a nord-est, I’alta Val Biferno a nord-ovest, le valli Lorda e Callora a
le valli Vandra e lammare a nord-ovest - convivono, piti 0 meno largamente
individui neri o nerastri (var. carbonarius), verde-gialli (var. viridiflavus) e ne
verde-gialli (var. connectens).

Genere Coronella Laurenti, 1768 (°)

Coronella austriaca Laurenti, 1768 (°).
Colubro liscio (guardapasse, settepasse, vardapasso).

1768 Coronella austriaca LAURENTI, Synops. Rept., Viennae, p. 84; tav. 5, fig. 1 - Terra typica:
dintorni di Vienna (Austria).

Cororogla. Elemento faunistico centroeuropeo-sarmatico, ma con ampie pene-
trazioni nella Kirghisia, nel Caucaso, nel Ponto, nelle penisole Italica e Balcani-
ca, nella regione atlantica centroccidentale, e di tipo ridotto e disgiunto nelle
porzioni inglesi, scandinave, danesi e iberiche dell’areale.

Tassonomia. Specie monotipica o politipica? Secondo alcuni studiosi le popola- l
zioni della Sicilia e dell’Italia meridionale o della Sicilia e dell’Italia peninsulare -
o della Sicilia dovrebbero appartenere alla ssp. fitzingeri, che altri studiosi, inve-
ce, considerano sinonimo della ssp. austriaca.

Sottospecie molisana:

Coronella austriaca fitzingeri BoNAPARTE, 1836.
Colubro liscio appenninico.

1836  Zacholus fitzingerii BONAPARTE (lapsus calami et nomen substitutum pro Zacholus italicus
Fitzinger, nomen nudum, in BONAPARTE, 1836), Iconogr. Faun. ital., Roma, 2 (15-18): 90*
- Terra typica restricta: Sicilia.

Zacholus fitzingeri, BONAPARTE, Iconogr. Faun. Ital., Roma, 2 (27): 141***; tav. 75, fig. 2.
Coronella austriaca var. italica SCHREIBER (nomen substitutum pro Zacholus fitzingerii Bo-
NAPARTE, 1836), Herpet. Europ., Braunschweig, Ed. 1, p. 303.

Coronella austriaca, ArToBeLLO, Racc. Zool., Vert. Mol. Abr., Rett., Campobasso, pp- [13-14,
59-60, 93-94]. (Busso: Monte Vairano, Campobasso, Collelungo, S. Vito).

Coronella austriaca, BRUNO & MAUGERI, Rett. d’Ital., Firenze, 2: [52], fig. 86: 2 partim. (Molise).
[Coronella austriacal, PLEnsio, Sup. Tam. Fliv., Campobasso, pp. 15 et forsitan 29. (Valle
del Tammaro).

1840
1875

1930

1977
1978
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1980 Coronella austriaca, Massa & Massa, Guid. nat. Camp. Mol., Verona, p. 40. (Molise).
1987 Coronella austriaca, Guacci et alii, Almanac. Mol., Campobasso, 1: 149; fig. (Molise).

GeoNeMIA. Questo serpente innocuo (almeno per 'uomo) é certamente piu dif-
fuso in Molise di quanto ci € oggi noto. Vive in tutte le fasce di vegetazione della
Regione (V) (fig. 13).

Coronella girondica (Daupin, 1803) DumériL & BiBron, 1854.
Colubro del Riccioli (guardapasse, settepasse, vardapasso).

1803
1977

Coluber girondicus DaupiN, Hist. Nat. Rept., Paris, 8: 432 - Terra typica: Bordeaux (Francia).
Coronella girondica, BRUNO & MauUGERi, Rett. d’Ital., Firenze, 2 [: 54]; fig. 86: 1 partim.
[Molise].

1980 Coronella girondica, Massa & Massa, Guid. nat. Camp. Mol., Verona, p. 40. (Molise).

Cororocia. Elemento faunistico mediterraneo occidentale di tipo ridotto e di-
sgiunto perché nel Maghreb e nelle regioni bioclimatiche submediterranea e tem-
perata del resto dell’areale sembra che la sua diffusione sia piuttosto limitata,
mentre nelle isole della Tirrenide e in quelle delle Baleari & assente.

TassoNomiA. Per la maggior parte degli studiosi ¢ specie monotipica. Infatti Co-
ronella amaliae (BOETTGER, 1874), o Coronella girondica amaliae, dell’ Africa nord-
occidentale (Maghreb) & oggi ritenuta quasi all’unanimita suo sinonimo.

Geonemia. Conosciamo la specie soltanto di due stazioni: Valle di Acquaviva, 300
m circa, sui Monti Frentani sud-orientali e dintorni di Venafro, 190 m circa. Po-
tenzialmente, perd, dovrebbe essere, non solo piu diffusa nella fascia di vegetazio-
ne mediterranea (tirrenica), ma presente anche in quella sannitica (*) (fig. 13).

Osservaziont. Difetti di ricerche a parte, questo saurofago ofidio sfugge quasi
sempre all’attenzione dei locali - che spesso lo confondono con il colubro liscio
e con il cervone giovane - e di molti appassionati che lo sorprendono quasi sem-
pre per caso soprattutto nel periodo degli accoppiamenti.

Genere Elaphe FirziNGer, 1833

Elaphe longissima (LAurenTi, 1768) MERTENS, 1925 (*¥).
Colubro di Esculapio (anda, anza, lattare, lattardla, *mpastora vacche, pa-
sturavacche, saettone, sérpe lattara).

1768  Natrix longissima LAURENTI, Synops. Rept., Viennae, p. 74 - Terra typica: Austria. Terra
typica restricta (MERTENS & MULLER 1928): Vienna.
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Fig. 13 - Distribuzione di Coronella austriaca (13) e di Co 3 ]
istribu: ronella girond
(14). Per il significato dei simboli cfr. p. 253. ; s
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1977  Elaphe longissima, BRUNO & MAUGERI, Rett. d’Ital., Firenze, 2: [59], fig. 90: 1 partim. (Molise).

1980  Elaphe longissima, Massa & Massa, Guid. nat. Camp. Mol., Verona, p. 38. (Meno diffuso
del biacco e legato a localita calde e umide coperte di abbondante vegetazione e ricche
d’acqua).

CoroLocia. Elemento faunistico dell’Europa mediterranea sud-orientale, con
un’ampia penetrazione - quasi certamente anche antropica per motivi religiosi
- in gran parte dell’Europa centrale e sud-occidentale e con una presenza, limita-
ta e fortemente disgiunta, in Asia Minore (Ponto e Kurdistan).

Alcuni studiosi ritengono che il centro di differenziazione e quello di origine,
che anche in questa specie si suppone che siano distinti, non siano di facile loca-
lizzazione sia per la verosimile diffusione religiosa del rettile che per la sua con-
troversa distribuzione geografica in rapporto alla variabilita morfologica.

TassoNomia. Capocaccia (1964) ha dimostrato che la ssp. romana Auctorum
(distribuita in Italia dal Lazio - Roma e dintorni - alla Sicilia) si riconosce dalla
ssp. longissima (che nell’Italia peninsulare dovrebbe spingersi a sud almeno fino
ai Monti del Matese) per la marmorizzazione o la punteggiatura olivastra o gri-
giastra del ventre, per I'intonazione assai chiara del colorito del dorso, per la
fusione - nei giovani - delle macchie temporale e mandibolare posteriore in una
linea arcuata e per il numero assai elevato dei gastrostegi o piastre ventrali.
ScHNEDER (1971), che nel testo (pp. 243-245) si rimette largamente a Carocac-
cia (1964, 1965), nella fig. 4i (pag. [318]), tuttavia, non riporta adeguatamente
la distribuzione italiana delle due sottospecie, morfologicamente meglio defini-
te, dalla studiosa genovese.

GeoneMmiA. Lo abbiamo trovato in tutte le fasce di vegetazione, a eccezione di
quella altomontana. Allo stato attuale delle nostre conoscenze non sembra mol-
to diffuso, ma piuttosto localizzato, probabilmente per difetto di ricerche, e pit
o meno poco comune (*).

Sottospecie molisane (*) (fig. 14):

Elaphe longissima romana (Suckow, 1798).
Colubro d’Esculapio transionico (*).

1798 Coluber romanus Sucsow, Anfangsgr. theoret. angem. Naturg. Thiere, Leipzig, 3: 198-199
- Terra typica: Spagna, Francia, Italia (in particolare intorno a Roma). Terra typica restric-
ta (MERTENS & MOLLER, 1928): Roma (Lazio), Italia.

1930 Coluber longissimus, ALTOBELLO, Racc. Zool., Vert. Mol. Abr., Rett., Campobasso, pp. [1-2,
5-6, 99-100]. (Campobasso: Calvario, Cese, S. Andrea delle Fratte. Busso: Monte Vairano).

1973  Elaphe longissima, Bruno, Lav. Soc. ital. Biogeogr., Forli, N.S., 2 [1971]: 756. (Monti del
Matese: rovine di Saepinum, m 553 s.l.m.).
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Fig. 14 - ]?istribuzione di Elaphe longissima (15) e di Elaphe quatuorlineata
(16). Per il significato dei simboli cfr. p. 253.

TassoNomiA. Alla luce dei caratteri diagnostici evidenziati da Capocaccia (1964),
per distinguere morfologicamente la ssp. longissima dalla ssp. romana, dalla mor-
fologia e dalla distribuzione di Coluber romanus sembrerebbe che, se la specie
¢ politipica, il nome di Suckow (1798) possa riferirsi non all’attuale ssp. romana,
bensi o ad entrambe le sottospecie o, pit probabilmente, alla sottospecie tipo.
La localita tipica ristretta proposta da MERTENS & MULLER (1928) per la ssp. ro-
mana & stata avanzata sulle basi del nome scientifico e della distribuzione geo-
grafica del descrittore (Suckow, 1798, p. 199: «Spanien, Italien, besonders um
Rom, so wie auch in Fransreich»). Questa prassi & parziale, incompleta e sogget-
tiva rispetto alle norme poi suggerite in merito dal Bul. zool. Nomencl. e riprese
dalla raccomandazione 72E del’ICZN. Tuttavia, anche se alla luce di tutti i testi
classici che trattano Coluber romanus - scritti (compreso quello del descrittore)
perlopiti non consultati direttamente dagli studiosi moderni che si sono interes-
sati alla sistematica di Elaphe longissima - si ha I'impressione che I’entita di Su-
crow (1798) debba considerarsi pili un sinonimo della sottospecie nominale che
il nome della sottospecie rivalidata da Capocaccia (1964), per 'ICZN romana
rientra a pieno titolo nella rosa dei nomina conservanda (*): di conseguenza ¢
scientificamente corretto che la sottospecie revisionata da Capocaccia (1964) debba
chiamarsi romana.

Osservaziont. 1l reperto di Saepinum (Bruno, 1973) ¢ qui assegnato, per mo-
tivi zoogeografici e in parte morfologici, alla ssp. romana. L’esemplare in og-
getto - una femmina, raccolta nel luglio 1968 e poi donata al Centro Studi
Ecologici Appenninici, che fu in seguito largamente utilizzata da questa istitu-
zione, con molti altri individui di vertebrati, per scopi didattici nelle scuole -
¢ stato eliminato alla fine degli anni Settanta perché molto deteriorato. Gli
aspetti qualitativi del suo ventre (gli unici caratteri morfologici evidenziati
nel soggetto) rientravano nella diagnosi proposta da Capocaccia (1964) per la
ssp. romana.

Elaphe longissima longissima (LaurenTi, 1768) (°).
Colubro d’Esculapio comune.

1964  Elaphe longissima longissima, Capocaccia, Ann. Mus. civ. St. nat. Genova, 74: 356, 383.
(Bosco della Defensa intorno al Lago del Matese, 1007 m).

1972  Elaphe longissima longissima, MAUGERI & SpaDA, Hyla, Roma, 2 (1): 14. (Presso il Cimitero

Nuovo di Alfedena, 905 m).

Elaphe longissima, BruNo, Lav. Soc. ital. Biogeogr., Forli, N.S., 2 [1971]: 756. (Monti del

Parco Nazionale: Strada vecchia di Alfedena, m 920 s.l.m.; cimitero nuovo di Alfedena,

m 910 s.l.m. Monti del Matese: Fonte di S. Nicola, m 1204 s.].m.; Prato di Civita, m 1327

s.l.m.).

Elaphe longissima, Guaccr et alii, Almanac. Mol., Campobasso, 1: 154; fig. (Molise).

1973

1987
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Ossgnwszxom. L’individuo studiato da Capocaccia (1964), e proveniente dai din-
torni del Lago Qel Matese, ovviamente non ¢ molisano, ma campano. Qui ¢ con
sxflerato per evidenti motivi morfologici, tassonomici e zoogeografici. i
L e§emPlare adulto raffigurato da Guaccr et alii (1987), sorpreso di notte lungg
le rive in parte sabbiose di un torrente nella fascia di vegetazione subat:lantig

(come risulta chiaramente anche dall’illustrazione), presentava i caratteri a.‘l?
tativi della sottospecie nominale. %

Elaphe quatuorlineata (Lacepipe, 1789) Nixorsky, 1916 (9).
Cervone (impastora vicche, pasturavicche, retirasierpe, sérpe lattara) (*).

1789  Coluber qtfatuor-lineatus Lacerkpg, Hist. Nat. Quadr. Ovip., Hist. Nat. Serp. Tabl. mé-
thod., Paris, 2: 82, 163; tav. 8, fig. 1 - Terra typica: «Provenza» (Francia) (“)

Cororogia. Elemento faunistico ciscaucaso-transcaspico, ad ampia penetrazio-
ne pella zona meditel.—ranea della Pannonia orientale e delle penisole Ellenica e
I}:ahca ea hm.ltaFa e disgiunta presenza nella porzione asiatica ponto-taurica del-
I'areale. Per i biogeografi tradizionalisti ha, quindi, una distribuzione di ti

appenninico-balcano-anatolico-pausico-transcaspio-taurido-bessarabico. 9

TassoNomia. Per la letteratura classica la specie & politipica. Alcuni studiosi ri-
tengono che lo status del colubro nei Balcani, ma soprattutto in alcune isole del-

b *\ . .
1 Egeo, debba essere piti approfondito perché ¢’¢ il sospetto che alcune sottospe-
Cle possano essere specie.

Sottospecie molisana:

Elaphe quatuorlineata quatuorlineata (Lacepipe, 1789) ().
Cervone occidentale.

1875  Elaphis cervone SceremEr (fide MErTENS & WERMUTH, 1960), Herpetol. europ., Braunschweig,
P- 254 - Terra typica restricta (MERTENs & WERMUTH, 1960): Italia centrale e meridionale
1930  Coluber quadrilineatus, ALToBELLO, Racc. Zool., Vert. Mol. Abr., Rett., Campobasso .
[7-8, 87-88, 93-94, 97-98]. (Bosco Fajete, Oratino in contrada Casale, Ururi). e
1966  Elaphe quatuorlineata, Bruno, St. trent. Sci. nat., Trento, (B) 43 (2): 205; fig. 6 partim. (Monti
Frentani: dintorni di Casacalenda, 640 m. Monti del Matese: dintorni di Casteli;izzuto
835 m. Monti del Sannio: dintorni di Pietracatella, 700 m). ’
1973 Elaphe quatuorlineata quatuorlineata, Bruno, Lav. Soc. ital. Biogeogr., Forli, N.S., 2 [1971]:
- 75;47. (Monti del Matese: Castelpizzuto, m 835 s.l.m.). ’ S i
(EM (;:lbl:e g.uatuorlmeata, Bruno & MauGEry, Rett. d’Ital., Firenze, 2: [52], fig. 86: 3 partim.

1978 [Ela be quatuorli \ N \
= nj:m arqo . uorlineata], PLENsIo, Sup. Tam. Fluv., Campobasso, pp. 15, 29. (Valle del
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1980 Elaphe quatuorlineata, Massa & Massa, Guid. nat. Camp. Mol., Verona, p. 38. (Meno diffu-
so del biacco e legato a localita calde e umide coperte di abbondante vegetazione e ricche
d’acqua).

1987  Elaphe quatuorlineata, Guacci et alii, Almanac. Mol., Campobasso, 1: 152; fig. (Molise).

1990  Elaphe quatuorlineata, BRuNo & MAUGERL, Serp. d’Ttal. e d’Europ., Milano, p. 142; fig. (Alta
valle del Saccione, Molise).

GeonemiA. L’ofidio frequenta sia la fascia di vegetazione mediterranea tempera-
ta che quella sannitica; in quest’ultima pare che sia pili comune e piu diffuso.
Attualmente non lo conosciamo di nessuna localita situata nell’orizzonte infe-
riore della fascia di vegetazione subatlantica (¥) (fig. 14).

Genere Natrix Laurenti, 1768 (%)

Natrix natrix (LINNAEUS, 1758) STEJNEGER, 1907 (°).
Biscia dal collare (sérpa d’acqua).

1758 Coluber natrix LINNAEUs, Syst. Nat., Holmiae, Ed. 10, 1: 220 - Terra typica: Europa. Terra
typica restricta (MERTES & MULLER, 1928): Svezia.

Cororoaia. Elemento faunistico maghrebino-euro-centroasiatico.

Tassonomia. Per la letteratura classica ¢ la specie ofidica euro-asiatica politipica
per eccellenza. Oggi la posizione tassonomica delle sue non poche e controverse
sottospecie & al centro di un ampio ed ennesimo dibattito. Secondo i canoni del-
I’attuale tendenza sistematica, alcune razze sono e saranno certamente promos-

se al rango di specie (¥).
Sottospecie molisana:

Natrix natrix helvetica (Lacepipg, 1789) (°).
Biscia dal collare euroccidentale.

1789 Coluber helveticus Laceping, Hist. Nat. Quadr. Ovip., Hist. Nat. Serp. Tabl. méthod., Pa-
ris, 2: 100, 136 - Terra typica: Monte Jorat presso Losanna (Svizzera) (V).

1834 Natrix torquata var. minax BONAPARTE, Iconogr. Faun. ital., Roma, 2 (9): 47; tav. 74, figg.
1-2 - Terra typica: Italia.

1877 [Tropidonotus natrix], LucENTEFORTE, Monogr. fis.-econ.-mor. Venafro, Cassino, 1: 64. (Nello
stagno del Tonso presso Venafro).

1930  Tropidonotus natrix, ALTOBELLO, Racc. Zool., Vert. Mol. Abr., Rett., Campobasso, pp. [81-82].
(Campobasso, [Molise]).

1930  Tropidonutus natrix forma typica, ALTOBELLO, Racc. Zool., Vert. Mol. Abr., Rett,, Cam-
pobasso, pp. [11-12]. (Mulino Morelli a Duronia, [Molise]).

1930 Tropidonotus natrix var. albo-torquata, ALTOBELLO, Racc. Zool. Vert. Mol. Abr., Rett., Cam-
pobasso, pp. [11-12, 15-16, 61-62]. (Molise).
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1930 Tropidonotus natrix var. persa, ALTOBELLO, Racc. Zool., Vert. Mol. Abr., Rett., Campobas-
s0, pp. [85-86]. (Ururi).

1971 Natrix natrix lanzai, SCHNEIDER, Das Tyrrhenisproblem, Saarbriicken, p. [319); fig. 4j par-
tim. [Molise].

1972 Natrix natrix lanzai, MAUGERI & SpADA, Hyla, Roma, 2 (1): 14. (Colle S. Nicola, 1100 m
Rio Torto, 930 m. Lago della Montagna Spaccata, 1078 m). .

1973 Natrix natrix lanzai, BRuNo, Lav. Soc. ital. Biogeogr., Forli, N.S., 2 [1971]: 747. (Monti
del Parco: Lago della Montagna Spaccata, m 1050 s.L.m.; Colle S. Nicola, m 1000 s.].m.:
Rio Torto, m 930 s.L.m. Monti del Matese: sorgenti del Biferno, m 550 slm.). A

1976  Natrix natrix, Tassi, L’amb. nat. Venafro, Venafro, p- 11. (Mortine del Rosario: piccolo
specchio lacustre denominato Tonso).

1977 Natrix natrix, BRuNo & MauGeR, Rett. d’Ital., Firenze, 2: [88], fig. 101: 3 partim. (Molise).

1978  [Natrix natrix], PLensio, Sup. Tam. Fluv., Campobasso, p. 15. (Valle del Timmaro).

1980  Natrix natrix, Massa & Massa, Guid. nat. Camp. Mol., Verona, p. 38. (Frequenta canali
stagni e paludi nutrendosi di rane). 1

1987 [Natrix natrix}, Guaccr et alii, Almanac. Mol., Campobasso, 1: 153; fig. (Molise).

Tassonowmia. Tutti gli esemplari regionali osservati rientravano nella variabilit
morfologica, soprattutto qualitativa, della ssp. helvetica (LacErEDE, 1789) e, pit
in particolare, della sua varietd lanzai KrameR, 1971. La varieti persa (PALLAs,
1814) - o dalmatina (ScHiNz, 1833) o bilineata (Jan, 1864) - di cui ALTOBELLO
(1930b) esamino un esemplare, catturato da Alfredo Pastd nel territorio di Uru-
ri il 19 settembre 1925, non I’abbiamo per ora ancora osservata (*).

a3 8y . . .
Geonemia. Con il biacco ¢ il serpente pitt comune del Molise; I'abbiamo trovato
in tutte le fasce di vegetazione dove ci & sembrato pitt comune e pit diffuso -
in senso spaziale - in quella sannitica.

Natrix tessellata (LaurenTi, 1768) (°).
Biscia tassellata (sérpa d’acqua).

1768 Coronella tessellata LaurenTr, Synops. Rept., Viennae, p. 87 - Terra typica: «in Japidia, vul-
go Cars» (*).

Cororocia. Elemento faunistico eurocentrorientale-centroasiatico di tipo ridotto.

TassoNowmia. Per la letteratura classica ¢ specie politipica (*).

Sottospecie molisana:

Natrix tessellata tessellata (Laurenti, 1768) (°).
Biscia tassellata comune.

1834  Natrix tessellata var. albo-lineolata BONAPARTE, Iconogr. Faun. ital., Roma, 2 (11): 56; tav.
73, fig. 2 - Terra typica: Italia.
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1891 Tropidonotus natrix var. albo-maculata CAMERANO (nomen substitutum pro Natrix tessella-
ta var. albo-lineolata Bonaparte, 1834), Mem. R. Accad. Sci. fis. mat. Torino, (2) 41: 429-430.
(La specie pare frequente ed abbondante lungo il versante Adriatico).

1977  Natrix tessellata, BRUNO & MAUGERI, Rett. d’Ital., Firenze, 2 [: 88]; fig. 4 partim. (Molise).

1980  Natrix tessellata, Massa & Massa, Guid. nat. Camp. Mol., Verona, p. 38. (E ancora piu lega-
ta all’acqua della biscia dal collare, e predilige il pesce come alimento).

GeonemiA. In Molise, dove la conosciamo della fascia di vegetazione mediterra-
nea temperata e di quella sannitica (fino a circa 500 m d’altitudine nell’alta Val
Tappino), sembra piuttosto localizzata, ma abbastanza frequente (fig. 15).

Famiglia Viperidae LaurenTi, 1768 (°)
Genere Vipera LaurenTi, 1768 (°)

Vipera aspis (LinnaEus, 1758) (°).
Vipera comune (aspide, asprasorda, aspro-surdo, vipera, vipr).

1758 Coluber aspis LINNAEUS, Syst. Nat., Holmiae, Ed. 10, 1: 218 - Terra typica: Gallia [= Fran-
cia]. Terra typica restricta (ScHWARZ, 1936): Poitou (Francia).

Cororocia. Elemento faunistico euroccidentale di tipo ridotto perché assente
nella maggior parte della Penisola Iberica e delle isole mediterranee. La sua isola-
ta presenza nei Balcani ¢ tuttora motivo di controversie.

Tassonomia. Per la letteratura classica € secie politipica.

Sottospecie molisana (*'):

Vipera aspis francisciredi Laurenti, 1768 (°).
Vipera comune italiana.

1768  Vipera francisci redi LAURENTL, Synops. Rept., Viennae, p. 99 - Terra typica: «littorali Au-
striaco & Italico» (%2).

1924 Vipera aspis var. redii, CaLasresl, Boll. Ist. Zool. R. Univ. Roma, 2: 121. [Molise] (**).

1930 Vipera aspis, ALTOBELLO, Racc. Zool., Vert. Mol. Abr., Rett., Campobasso, pp. [17-22, 53-56,
79-84, 95-98]. (Bosco Altobello sul Monte Vairano, Bosco della Difesa di Ripabottoni, Bo-
sco Fajete, Busso in contrada Acquanoce, Collelungo, Lama Bianca, Monachiello, Monte
Miletto, Tappino).

1971 Vipera aspis francisciredi, SCHNEIDER, Das Tyrrhenisproblem, Saarbriicken, p. [333]. fig. Ila.
[Molise].

1972 Vipera aspis francisciredi, MAUGERI & SPaDA, Hyla, Roma, 2 (1): 14. (Stalluccia, 1186 m. Ac-
qua Sparta, 1143 m. Sulla strada che porta al Lago della Montagna Spaccata, 1000 m).

1973 Vipera aspis francisciredi, BRuNo, Lav. Soc. ital. Biogeogr., Forli, N.S., 2 [1971]: 761. (Mon-
ti del Parco Nazionale: Fosso Acqua Sparta, m 1143 s.l.m.).

1977 Vipera aspis, BRuNo & MauGEry, Rett. d’Ital., Firenze, 2: [171], fig. 121: 2 partim. (Molise).
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Fig. 15 - Distribuzione di Natrix tessellata (17) e di Vipera aspis (18). Per
il significato dei simboli cfr. p. 253.
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1978 [Vipera aspis), PLensio, Sup. Tam. Fliv., Campobasso, pp. 15, 29. (Valle del Tammaro).

1980 Vipera aspis, Massa & Massa, Guid. nat. Camp. Mol., Verona, p. 40. (Rinvenibile in parti-
colare nelle localita calde e relativamente secche dell’ Appennino).

1987 Vipera aspis, Guacct et alii, Almanac. Mol., Campobasso, 1: 151; fig. (Molise).

Geonemia. Il Viperidae viveva in tutte le fasce di vegetazione regionali, ma oggi
sembra presente soprattutto in quelle sannitica, subatlantica e altomontana. Nella
fascia mediterraneo-arida non I’abbiamo pili trovata da molti anni e in quella
mediterraneo-temperata pare che oggi sia occasionale e localizzata (*) (fig. 15).

SPECIE CHE FORSE POTREBBERO ESSERE PRESENTI IN MOLISE

Tritone alpino [7riturus alpestris (LAURENTI, 1768)]

Questo anfibio urodelo - che in Italia si riteneva esclusivo delle Alpi e di
una parte delle Prealpi, dell’ Appennino Ligure-Tosco-Emiliano e di alcune loca-
litd collino-planiziari del Preappennino Toscano - nel 1983 ¢ stato segnalato an-
che in alcuni laghetti montani dei Monti della Laga (Lazio) (**) e della Catena
Costiera (Calabria) (*).

Potenzialmente, quindi, potrebbe vivere pure in altre stazioni dell’ Appen-
nino centrale e meridionale. Alcuni esempi (cfr. per esempio BruNo, 1989, 1989a):

I «vari Tritoni presi su d’un lago alpino» dal naturalista ascolano Antonio
Orsini nel 1839 durante una campagna di ricerche «per i monti dell’'Umbria e
dell’ Abruzzo» e poi inviati in studio a Carlo Luciano Bonaparte, erano alpestris?
Nel 1892, il naturalista teramano Corrado Lopez - allievo del celebre zoologo
e politico parigino Carlo Luciano Bonaparte e collega del non meno noto zoo-
logo leccese Achille Costa - scriveva che il tritone era «diffuso [...] su tutte le
Alpi e sugli Appennini». Nel 1916, I'insegnante e naturalista anconetano Luigl
Paolucci, segnala il tritone delle «Marche». Nel 1983, il naturalista e botanico
trentino Franco Pedrotti ricorda il «tritone montano» (nome che di regola e si-
nonimo di tritone alpino) per la localitd Fosso Mergani nel comprensorio dei
Monti Sibillini, dove Bruno (1973a) - che generalizza la stazione come Pian Grande
di Norcia - trovo soltanto il tritone crestato.

Nelle pochissime stazioni regionali (per esempio la Montagnola Molisana)
dove la specie poteva in fieri essere presente abbiamo svolto ricerche soltanto
diurne con esito negativo.

Geotritone del Dunn [(Hydromantes italicus) DUNN, 1923] (¥)

Questo anfibio urodelo, esclusivo dell’ Appennino Tosco-Emiliano-Umbro-
Marchigiano-Abruzzese, sembra che abbia le sue stazioni pit meridionali - sul
versante adriatico - in provincia di Pescara nella Grotta dell’Eremita (situata sul
versante orientale del Monte Morrone e, piti precisamente, alle pendici del Monte
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Guardiola presso la frazione di Pietrabianca, nel comune di Farindola) e nella
Grotta dei Cristiani sul monte La Quaglia (o la Queglia) vicino a Pescosansone-
sco (Nuovo) e - sul versante tirrenico - in una grotta della Serra Lunga, a circa
800 m d’altitudine, nell’alta Val Roveto, al confine con il Lazio (cfr. per ;s. Bru-
No, 1973a, 1982, 1989a, FEBBO et alii, 1984).

. Nel 1914, il medico e naturalista milanese Carlo Vandoni scrisse che la spe-
cie viveva anche nel Lazio, senza ulteriori precisazioni. Sull’argomento riman-
d%an‘lo al «Repertorio» di S. Bruno e qui ricordiamo che di questa regione I'anfi-
bio ¢ stato indicato (pure con documentazione fotografica) a Silvio Bruno di una
localita del Monte Viglio, dove perd non ¢ stato da lui ancora ratificato (cfr
per es. BRuno, 1982, 1989a). '

Sui monti del Parco Nazionale d’Abruzzo, il geotritone sembra inesistente.
La segnalazione per il Lago Pantaniello (D1 Fasrizio, 1992, p. 171) - situato nella
zona di «Protezione esterna» del PNA, e non documentata da Navictio (1984)
ma dall’Ufficio dell’Azienda di Stato delle Foreste Demaniali di Castel di San.
gro (L’Aquila) (D1 FaBRiziO in verbis) - sembra francamente poco probabile, da-
te le caratteristiche morfologiche e bioclimatiche della zona. La nostra im;;res-
sione ip merito &, fino a comprovata conferma contraria, che i forestali abbiano
scambiato per geotritoni esemplari, perlopit terragnoli (neometamorfosati, fem-
mine subadulte, ecc.), di tritone crestato. Se, invece, per Lago Pantaniello i fore-
stal.i si riferiscono, non tanto alla conca montana che ospita il laghetto quanto
all’intera area geografica e allora forse, pili propriamente, alle vicine e meno ele-
vate Gole di Chiarano, I'ambiente potrebbe essere favorevole ai geotritoni.

Restiamo in attesa di constatare se I'ipotetica presenza della specie in Molise
non sia una iperbole.

Rana toro [(Rana catesbeiana) Suaw, 1802]

Questo anfibio - originario della regione zoogeografica neartica o sonoria-
no, e indigeno della sottoregione o provincia alleganiana e cioé¢ soprattutto degli
Stati Uniti orientali, centrorientali e sudorientali d’America - fu importato in
Italia all’incirca nel 1932. Dal 1935 a oggi ¢ «lanciato», con alterne fortune, in
vgrie loca.litﬁ del Piemonte (provincie di Asti, Novara e Vercelli), della Lombar-
d}a (proymce di Brescia, Mantova, Milano e Pavia), del Veneto (province di Ro-
vigo e di Verona), del’Emilia-Romagna (province di Bologna, Ferrara, Modena
e Reggio Emilia), della Toscana (province di Firenze, Pisa e Pistoia) e del Lazio
(provincia di Roma) (**).

Attualmente sembra che sia I'anuro «taliano» che gode di maggior credito
presso i _co;nmercianti, i rettilari nazionali stabili o viaggianti e gli appassionati
di terraristica. Di conseguenza le «fughe», passive o attive, del batrace sono sem-
pre possibili.

Agli inizi degli anni Ottanta, tra gli abitanti di Monteroduni (Isernia) si sparse
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la notizia che nelle campagne del paese era improvvisamente apparso un anima-
le «semiacquatico» che emetteva «incredibili, rumorose e paurose urla». Della
questione si interessarono anche i quotidiani regionali, la pubblica amministra-
zione e le forze dell’ordine. Tra le tante ipotesi avanzate, la pit verosimile era
che si trattasse di una rana toro. Nessuno dei locali ebbe I’ardire di avvicinare
il «mostro», il cui «grido», soprattutto di notte, si «udiva da molto lontano».
Alle guardie del Parco Nazionale d’Abruzzo, che operavano sul versante moli-
sano, fu data in ascolto una cassetta in cui era registrata la «voce della fiera».
Questi suoni, sebbene molto disturbati da altri rumori (di rami mossi dal vento,
di voci umane, di automobili e di motociclette), potevano ricordare il sordo gra-
cidio della specie. Il nostro sopralluogo ebbe esito negativo. In seguito «’urlo»
non fu pill sentito, e cosi scomparve sia la paura che I'interesse dei locali.

Pitt 0 meno nello stesso periodo, ma sulla Bifernina, una ipotetica rana toro
fu illuminata dai fari dell’auto di Corradino Gacci durante una notte di pioggia
torrenziale. Anche per la costante presenza di altri autoveicoli in movimento
non fu possibile verificare la determinazione.

Rana alpina [(Rana temporaria) LINNAEUS, 1758].

Le stazioni appenniniche pitt meridionali di questa specie dovrebbero tro-
varsi sui Monti della Laga.

Tuttavia, nel XIX secolo, I’anuro fu segnalato anche di alcune localita della
Basilicata e della Calabria, ma c’¢ il sospetto (la certezza in alcuni casi) che si
tratti di errori di determinazione: per esempio Rana temporaria invece di Rana
agilis oggi Rana dalmatina.

1l tritone alpino, che nell’ambito dell’evoluzione bioclimatica della zona di
vegetazione mediterranea ¢ probabilmente I’anfibio europeo piti «vicino» alla
rana alpina, convive con essa anche sui Monti della Lega (BagNoLi, 1983) e, co-
me giA sopra evidenziato, ¢ stato trovato pure in Calabria (Dusors & Breur, 1983).

In teoria, quindi, & possibile che anche Rana temporaria possa essere scoper-
ta in qualche altro ambiente montano dell’ Appennino meridionale.

Colubro leopardino [Elaphe situla (LiNNaEUS, 1758)]

Questa specie - che in Italia indigena, secondo alcuni studiosi, o ¢ stata in-
trodotta passivamente e si & poi acclimatata, secondo altri studiosi, soltanto in
Puglia, Basilicata e Sicilia (*) - non ci risulta che sia stata mai segnalata, con cer-
tezza scientifica, del Molise.

Tuttavia, nel 1856, il Dehne, naturalista ed erpetologo di Dresda, descrisse
dell’ Abruzzo (Allgem. deutsch. naturhist. Z., Dresden, N.F., 2, pp. 218-219) un
Coluber leopardinus variet striata. Inoltre, nel 1972, il naturalista romagnolo Al-
berto Silvestri scrisse che 'ofidio era stato trovato in due localita presso Rimini.

Dalla lettura critica del testo di Dehne traspare il sospetto - ma per altre spe-
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cie di serpenti la prova - che il suo colubro leopardino provenisse in realti dalla
Jugoslavia e che fosse stato indicato per errore e in buona fede, dell’Italia. Quan-
to agli esemplari romagnoli, erano veramente Elaphe situla, magari scappati a
uno dei tanti rettilari che operano sulla riviera adriatica, o si trattava invece di
giovani Elaphe quatuorlineata anch’essi evasi o - ma I'ipotesi (di Benedetto Lan-
za e riportata dal Silvestri) ¢ pitt improbabile alla luce delle conoscenze ofidiche
popolari e piu verosimile dal punto di vista ofidiogeografico - di individui di
Coronella girondica?

Anche «l colubro leopardino» segnalato da Prensio (1978) per la Valle del
Tammaro ¢ veramente tale?

In teoria ¢ possibile che la specie sia presente nella Valle del Fortore. Perd
il colubro leopardino ¢ uno dei serpenti piti ambiti dai commercianti, stranieri
e italiani, di rettili: di conseguenza - a meno che non sia dimostrato il suo indige-
nato in qualche localita del nostro versante adriatico a nord della Valle dell’O-
fanto (il limite settentrionale pugliese a noi oggi noto della sua distribuzione ita-
liana) - potrebbe darsi che qualche individuo stabulato riesca - prima o poi, atti-
vamente o passivamente - a «trovarsi» in aree geografiche non situate nel pre-
sunto areale naturale del Colubridae.

Vipera dell’Orsini [Vipera ursinii (BONAPARTE, 1835)]

Questa specie - che in Italia vive soprattutto nella fascia di vegetazione
mediterraneo-altomontana dei Monti Sibillini, del Gran Sasso e (Bruno, 1988)
della Maiella (dove ¢ localizzata, ma abituale e comune in alcune zone), dei Monti
della Laga (dove sembra rara e localizzata), di alcune cime del gruppo del Velino
(dove ¢ localizzata e piti 0 meno abituale), del Monte Marsicano e (al confine
tra ’Abruzzo e il Molise) della Meta (dove in entrambe le zone sembra localiz-
zata e accidentale) - potrebbe essere presente anche su altre montagne (Mainar-
de? Matese?) dell’Appennino?

Allo stato attuale delle nostre conoscenze questo rettile, marginale e non co-
mune nell’ambito della fauna molisana, potrebbe potenzialmente vivere sulle Mai-
narde (cfr. anche Tassi, 1990).

Recentemente il naturalista Michele Cogliati di Ovindoli ci ha comunicato

che la specie sarebbe stata trovata sul Sirente, rilievo montuoso situato tra il gruppo
del Velino e i Monti della Marsica.

SPECIE IMPORTATE IN MOLISE, MA OGGI FORSE NON PIU PRESENTI

Testuggine acquatica statunitense [Chrysemys scripta (SCHOEPFE, 1792)]

Questa specie - originaria dell’ America Settentrionale (Stati Uniti centro-
orientali), Centrale (San Salvador escluso?) e Meridionale (Argentina: Entre Rios;
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Uruguay; Brasile: Rio Grande do Sul, Santa Catarina) e che alcuni studiosi
riuniscono in 4 gruppi costituiti da 15 sottospecie complessive (sull’argomen-
to cfr. per es. Osst, 1985) - € ampiamente importata in Europa a scopo or-
namentale. Le diverse migliaia di esemplari che ogni anno sono venduti in
Italia appartengono perlopiu alla ssp. elegans (Wiep, 1839) e alla ssp. troosti
(HoLBROOK, 1836) caratteristiche del Messico (per esempio Nuevo Leodn) e
degli Stati Uniti d’America (per es. New Mexico NE, Colorado SE, Kansas,
Oklahoma, Texas, Louisiana, Arkansas, Missouri, Illinois, Indiana, Kentucky,
Tennessee, Mississippi, Alabama, Florida settentrionale, Georgia, South Caroli-
na e North Carolina E).

Corradino Guacci, nella prima meta degli anni Settanta, liber6 esemplari di
questa testuggine a lelzi, in un laghetto dell’azienda D’Amico.

Testuggine acquatica balcanica [Mauremys caspica (GMELIN, 1774)]

Tre esemplari - subadulti e di sesso ignoto - di questa specie, provenienti dal-
la Jugoslavia (acquistati a Zadar), furono liberati anni or sono nel lago artificiale
di Occhito, a 195 m d’altitudine.

Ignoriamo lo sviluppo di questa introduzione, eseguita in buona fede dal-
I’acquirente (di cui omettiamo nome e cognome per suo specifico invito) che,
sebbene docente universitario presso la facolta di scienze naturali di Bari, ritene-
va che le tre testuggini (di cui abbiamo avuto in dono alcune buone fotografie
eseguite durante il «lancio») fossero Emys.

Durante le nostre ricerche nella Valle del Fortore, dove conoscemmo
'importatore e apprendemmo i particolari di questa operazione varata per
motivi domestici, non abbiamo osservato la specie, né avuto informazioni gene-
riche sulla eventuale presenza di testuggini acquatiche nel lago artificiale o sulle
sue rive.

Lucertola illirica [Podarcis melisellensis (BRaUN, 1877)]

Alcuni esemplari di questa specie, provenienti dai dintorni di Bokanjac (Croa-
zia), fuggirono, anni or sono e a Termoli, dal contenitore che li ospitava di un
rettilario privato e viaggiante che esponeva serpenti, sauri e aracnidi vivi.

Le lucertole erano state acquistate, in grande quantita, da commercianti dal-
mati per essere utilizzate come cibo per serpenti.

Il proprietario sostenne che soltanto due individui, fra i tanti trovati a spas-
so per la stanza, riuscirono a guadagnare I'uscita e quindi la liberta.

Abbiamo riportato questa notizia per dovere di cronaca e di completezza.
Tuttavia, allo stato attuale delle nostre conoscenze, riteniamo che 1’acclimata-
zione possa escludersi.
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APPENDICE

1. Una biologa dell’Universita di Bari (che ci ha invitato a non divulgare
il suo nome e cognome) catturo lungo il Saccione, nella tarda primavera del 1984,
un maschio adulto di Hyla - praticamente privo di fascia scura, ai lati del corpo,
tra I’ascella e I’inguine - che conviveva con piu adulti di entrambi i sessi a livrea
normale. In base a quanto scritto da Lanza (1968, pag. 122) - Hyla meridionalis
«convive in varie regioni [d’Ttalia?] senza ibridarsi» con Hyla arborea - questa
studiosa si preparava a presentare sulla rivista «Natura» una nota sulla scoperta
della raganella baritono in Puglia (oggi, per I'Italia, la sua presenza ¢ documenta-
ta soprattutto in Liguria). Ignoriamo la fonte da cui Benedetto Lanza ha attinto
I'informazione in oggetto. Personalmente non abbiamo ancora trovato queste
specie conviventi. Comunque, |’individuo anomalo in causa, portatoci in esame
per un parere, era di Hyla arborea.

2. Nell’autunno del 1986 un docente della Facolta di Scienze Naturali del-
I’'Universita di Napoli (idem come sopra) catturd sui Monti del Sannio e sul Monte
Sirino alcune lucertole che, dopo averle confrontate con piu illustrazioni sfog-
giate su alcune pubblicazioni classiche, determino come Lacerta bedriagae Came-
RANO, 1885. A suo giudizio, la livrea di questi campioni era «molto diversa da
quella degli esemplari noti e dalle descrizioni della subsp. sa7doa di Peracca (1903)
e della subsp. paessleri di Mertens (1927). E forse possibile che sia assimilabile
alla subsp. ferrerae di Stemmler (1962) - che segnali a pag. 43 [la lettera ¢ indiriz-
zata a Silvio Bruno] del «Catalogo dei Lacertidae» (1982) e che non trovo citata
nel volumetto ittico-erpetologico di Tortonese e di Lanza della «Piccola Fauna
Italiana» (1968) - di cui non ho purtroppo trovato documentazione. Al momen-
to appare molto simile a quella di alcuni individui della Corsica». Le fotografie
a colori di cinque esemplari di questi sauri, allegate alla lettera, riprendevano
altrettanti adulti di Podarcis sicula sicula a livrea alquanto insolita. Il fisico, in-
formatico e naturalista romano Paolo Mazzei ci ha documentato, con splendide
diapositive, la livrea delle lucertole del Monte Sirino.
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Fig. 16 - Giuseppe Altobello (archivio icono-
grafico S. Bruno).

Fig. 18 - Alessandro Ghigi (archivio iconogra-
fico S. Bruno).

Fig. 17 - Eduardo Carfagnini (archivio icono-
grafico S. Bruno).
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Note

(") Giuseppe, Carlo, Emilio Altobello (Campobasso 4.X1.1869 - Idem 9.X1.1931) (fig. 16). Medico e na-
turalista. Terminati gli studi secondari si iscrisse, contraddicendo la tradizione forense della sua famiglia, alla
facolta di medicina e chirurgia dell’Universita di Bologna, dove si laured nel 1896. Subito dopo fu assistente
presso la Clinica S. Orsola di Bologna. Negli anni di universita conobbe e divenne amico di Alessandro Ghigi.
Soprattutto tra il 1896 e il 1898 fu attivo collaboratore del laboratorio di zoologia dell’universita. Nel 1898
si laured anche in scienze naturali. Rientrato a Campobasso fu medico condotto del Comune e chirurgo pres-
so il Reale Convitto di Correggio (Reggio Emilia). Dal 1904 al 1907 diresse la Casa di Salute di Campobasso.
Nel 1915 fu responsabile, con il grado di capitano, dell’Ospedale di Guerra n. 8 a S. Giorgio di Nogaro (Udi-
ne). Nel 1918 ¢ vice primario chirurgo dell’Ospedale Civile di Campobasso e dal 1919 al 1923 presidente del-
’Ordine dei Medici della Provincia. Nel 1921 ¢ professore straordinario di scienze naturali presso I'Istituto
Tecnico Leopoldo Pilla di Campobasso e ordinario dal 1926. Nel 1928 apre e dirige la Clinica Altobello in
Piazza della Vittoria 6 (sulla stessa area verra edificato, nel 1935, il palazzo Di Penta). Negli ultimi anni di
vita venne coinvolto, quale amministratore della Banca Popolare, nel fallimento di questo istituto di credito.
Sottoposto a giudizio, fu sospeso dall’insegnamento il 30.IX.1929. Prosciolto dalle principali e pit gravi accu-
se e condannato per bancarotta semplice - reato che non prevedeva 'interdizione dai pubblici uffici - fu reinte-
grato nelle sue funzioni di docente di scienze naturali il 28.IX.1930. Questo evento, che segno profondamente
la sua vita e mino la sua salute, fu il motivo che lo spinse a vendere la sua collezione dei vertebrati del Molise
e dell’Abruzzo. Ebbe due figli (Emanuele nel 1903 ed Elsa nel 1906). Fu anche letterato, poeta, musicista e
cacciatore appassionato. Scrisse 12 pubblicazioni mediche e 14 naturalistiche (soprattutto faunistiche).

(?) La sua collezione faunistica, al momento della cessione, registrava 80 esemplari di Anfibi e 270 di Rettili.
1l catalogo della «Raccolta Zoologica. Vertebrati del Molise e dell’Abruzzo», stampato a Campobasso e via
via compilato con gli estremi (geografici, morfologici, tassonomici, tassidermici) pit importanti, segnala perd
96 Anfibi e 248 Rettili. In realta gli esemplari erano piti numerosi perché, nell’ambito dei «vasi», I’Altobello
aveva dato un numero ai recipienti e non ai campioni che contenevano.

(%) La collezione di Giuseppe Altobello sui vertebrati del Molise e dell’Abruzzo era composta, al momento
della sua cessione, da 510 mammiferi, 2240 uccelli montati e in pelle, 270 rettili, 80 anfibi, 120 pesci e 540
crani per studi comparativi. Inoltre aveva collezioni «minori» di nidi, uova, calchi di impronte, fatte, boli e farfalle.

Alessandro Ghigi, che la visitd il 22.VIIL.1923, ne rimase talmente ammirato che scrisse a Erminio Sipari,
presidente dell’Ente Autonomo Parco Nazionale d’Abruzzo, affinché si interessasse che in futuro non andas-
se perduta. Il Sipari, nel frattempo, aveva gia incaricato il marchese Giuseppe Lepri, del Museo Zoologico
della Regia Universita di Roma, di trattare ’acquisto della collezione (tutta o in parte, ma soprattutto dei
rappresentanti della fauna del Parco Nazionale d’Abruzzo). Allora I’Altobello non era intenzionato a vender-
la, ma nel 1929, dopo il fallimento della Banca Popolare, aderi alla proposta fattale dal Sipari e chiese 200.000
lire. Il Sipari fece valutare la collezione da Bruno Parisi, direttore del Museo Civico di Storia Naturale di Mila-
no, e da Raffaele Gestro, direttore del Museo Civico di Storia Naturale di Genova. Quest’ultimo, valutandola
44,000 lire e cio¢ meno di 1/4 della stima dell’Altobello, fece naufragare I'intesa. Il naturalista molisano si
rivolse quindi all’amico e compagno di studi Alessandro Ghigi che subito perord un finanziamento dal Mini-
stero dell’Agricoltura e delle Foreste a favore dell’Universita di Bologna per I'acquisto della collezione. Nel
1932 il Ministero erogd un contributo di 80.000 lire (10.000 per I'imballaggio e il trasporto, 70.000 per la vedo-
va). Nel 1933 la collezione fu completamente trasferita a Bologna, dove «subi perdite e modifiche sia quantita-
tive che qualitative». In seguito, ma soprattutto tra il 1939 e il 1945, sembra che i campioni in alcool patirono
molti danni. I pesci andarono quasi certamente perduti, gli anfibi e i rettili furono in parte preparati a secco.

Attualmente, sulla base delle «Schede di rilevazione. A) Censimento» compilate dal «Consorzio “La Dot-
ta”», ci risultano «preparati a secco ed esposti nelle vetrine del Museo di Zoologia dell’Universita di Bologna»
i seguenti campioni di Anfibi e di Rettili della collezione Altobello: 2 rospi comuni, 2 luscengole, 1 ramarro,
5 testuggini acquatiche, 4 testuggini terrestri, 2 biacchi, 2 colubri lisci, 5 colubri d’Esculapio, 1 cervone, 3
vipere comuni e un rettile ignoto («etichetta illegibile. Inventario n. 192»).

(*) E non cugini, come ¢ riportato per lapsus calami da Bruno & Guaccr (1988, p. 67, in 22 colonna e
12 riga).

(¥) Eduardo Carfagnini (Montorio nei Frentani 1.IV.1877 - Idem 14.X.1918) (fig. 17), laureato a Napoli
in scienze fisiche, matematiche e naturali, fu insegnante di scienze naturali al liceo di Larino. Leonardo Carfa-
gnini (Montorio nei Frentani 4.I11.1876 - Idem 6.XI1.1956) esercitd invece la professione di farmacista. En-
trambi furono tassidermisti, faunisti (soprattutto ornitologi) e valenti cacciatori.
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(¢) Alessandro Ghigi (Bologna 9.11.1875 - Idem 20.X1.1970) (fig. 18). Naturalista, biologo, umanista, gior-
nalista, politico. Di famiglia benestante. Svolse gli studi secondari prima a casa e poi, dal 1885 al 1892, al colle-
gio fiorentino degli Scolopi alla Badia Fiesolana. Iscrittosi alla facolta di scienze naturali dell’Universita di
Bologna, fu allievo dell’entomologo e zoologo Carlo Emery (Napoli 25.X.1848 - Bologna 11.V.1925) e si lau-
reo nel luglio del 1896. Nello stesso anno si sposo con la riminese Maria Teresa Pagnoni, volitiva compagna
di un sessantennio di vita coniugale. Sintetizziamo le principali tappe della sua attivita professionale: assistente
onorario (1898) e preparatore (1899) all’Istituto di Zoologia dell’Universita di Bologna, incaricato di entomo-
logia (1902) e di bachicoltura, piscicoltura e pollicoltura (1903) alla Scuola Superiore di Agraria dell’Ateneo
bolognese, incaricato di zoologia all'Universita di Ferrara (1903), vince il concorso per I'Istituto di Zoologia
e di Anatomia comparata all’Universita di Perugia (1908), ordinario di zoologia all’Universita di Ferrara (1909),
incaricato (1915) e ordinario (1922) di zoologia all’Universita di Bologna, rettore dell’Universita di Bologna
(1930), deputato al Parlamento (1934), consigliere nazionale e vicepresidente della Commissione legislativa
dell’Educazione Nazionale dal 1939 al 1943, nello stesso anno senatore del Regno. Nel 1945, settantenne, pas-
s fuori ruolo e nel 1950 lascid I’Ateneo per raggiunti limiti di eta. Colto, affabile, estroverso, signorile, fre-
quentatore e animatore dei «salotti» dell’alta societa bolognese. La sua produzione scientifica vanta oltre 350
titoli su morfologia, etologia, faunistica, sistematica, genetica, biologia generale, zoogeografia, zoologia appli-
cata, didattica e protezione della natura. Promosse Iistituzione, a livello nazionale, delle lauree in biologia,
in geologia e dell'insegnamento della biologia e della zoologia generale nel corso di laurea in medicina (1935-1943).
Fondo il Laboratorio di Zoologia applicata alla Caccia. Nel 1951 costitui, in seno al Consiglio Nazionale delle
Ricerche, la Commissione per la Conservazione della Natura. Tra il 1920 e il 1968 visito, per diporto e per
studio, quasi tutto il mondo.

() Le osservazioni inedite di Giuseppe Altobello sull’erpetofauna molisana sono attinte dai testi di que-
sto studioso - ignorati dalla pubblicistica zoologica accademica - e, in misura minore, dai suoi carteggi con
il naturalista Enrico Festa (Moncalieri 11.VIIL.1868 - Idem 30.IX.1939), con lo zoologo Alessandro Ghigi (¢),
con il senatore Erminio Sipari (%), con i tassidermisti molisani Eduardo e Leonardo Carfagnini () e con i na-
turalisti e botanici G. Albo e A. Villani. Per una discussione sia su questi che su altri documenti erpetologi
inediti rimandiamo al «Repertorio» di Silvio Bruno.

(8) Si tratta di una raccolta non ufficiale (non giuridica) di disposizioni relative alla zoologia, formalmen-
te proposte, nella sua unitd complessiva, da un comitato accademico non legislativo di diritto e scevro di aval-
lo plebiscitario o referendario. Per ovvi motivi di iure uti abbiamo considerato il codice del 1961 perché &
ille codex e quello del 1985 perché ¢ la sua pili recente versione riformata e modificata. Gli articoli, le racco-
mandazioni ecc. del codice (per i convenzionalisti modernofili) o dei codici (regulae iuris) sono basate - alla
luce della critica testuale, storica, formale, stilistica - su norme di attuazione e transitorie. Sulla unicita-pluralita
del codex e del suo ultimo palimpsestus uno degli esempi pit significativi & il caso del nomen oblitum: evidenzia-
to nel 1961 tra le «basic dates in the Code» nel 1985 era gia stato abolito; un altro indicativo e interessante

- esempio di comodo soggettivismo ¢ quello di considerare - per evitare «confusioni» a detta del «referee» di

una nota istituzione pubblica italiana di storia naturale - soltanto I'ultima versione (1985) del codice. Sarebbe,
per esempio, come: (1) se in un qualsiasi codice si considerassero soltanto le norme relative alla interpretazione
pili recente (se cosi fosse saremmo veramente curiosi di vedere come I'autore di un romanzo possa fare valere
i suoi diritti sul testo unicamente alla luce dell’ultima versione (1967) che regola nel nostro codice civile detta
materia); (i1) se i cultori di sistematica consultassero unicamente il testo di MerTENs & WerRMUTH (1960) per
conoscere lo scibile delle sinonimie erpetologiche europee (libro senz’altro fondamentale, ma costellato di
imprecisioni, di sviste e incompleto) o i pili recenti volumi dell’ Handbuch der Reptilien und Amphibien Euro-
pas per apprendere tutto quello che ¢ stato pubblicato, a livello almeno europeo, su questi vertebrati (opera
certamente encomiabile, ma non priva di larghe dimenticanze bibliografiche passate, soprattutto, e attuali,
di molti testi citati ma non consultati ecc.); (iil) se gli esegeti, i teologi, gli ermeneuti, i sincretisti, i cultori
di storia delle idee e delle credenze religiose ecc. basassero le loro ricerche e quindi i loro argomenti, nell’ambi-
to del diluvio di studi biblici, soltanto sulla Vulgata latina di San Gerolamo, senza prendere in considerazione,
oltre al resto, anche la traduzione greca dei Settanta, la King James Version inglese del 1611, quella gotico-
tedesca di Lutero e le novecentesche, ambiziose, di Chouraqui (francese), di Alonso Schokel (spagnola) e di
Buber-Rosenzweig (tedesca).

E logico che, nella fattispecie, si debba consultare soprattutto I'ultima versione del codice in oggetto, ma
& altrettanto vero che uno studioso - se tale - deve conoscere tutti i risvolti di ogni questione trattata nel codice
- sensu lato - in causa.
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(%) Scriviamo Lacepéde, invece di Lacépéde (secondo la tradizione) o di La Cépéde (secondo le regole in-
ternazionali di bibliografia), perché questa era la dizione esatta del cognome dello studioso (fide J. L. Fiscuer,
Bull. Soc. zool. Fr., Paris, 27, pp. 479-485, 1977).

Scriviamo Rafinesque, invece di Rafinesque-Schmaltz o Rafinesque Schmaltz (secondo le regole interna-
zionali di bibliografia), perché Schmaltz non era il cognome dello studioso, ma quello del ramo materno della
sua famiglia.

Scriviamo Linnaeus (anche secondo le regole internazionali di bibliografia) perché Carolus Linnaeus si
firmava I’A. prima del 1762. Dopo il titolo nobiliare (1762) preferi firmarsi Carl von Linné.

Scriviamo Laurenti e non Laurentus (come proposto per es. da B. Lanza & M. Poceesi, Lav. Soc. ital.
Biogeogr., Forli, 1, 1970, pp. 624-660, 13 figg., 1971) o Laurent (come proposto per es. da J. G. MEusEL, Lexi-
kon (...). G. Fleischer, Leipzig, 1808) perché questa era I'esatta dizione del suo cognome (cfr. per es. anche
la direction 65, 1957, dell’International Commission of Zoological Nomenclature).

(%) Questo emendamento tassonomico, poi ripreso da tutta la letteratura accademica successiva, & un lap-
sus? In realtd sembra che tale precisazione sia una terra typica designata e non una terra typica restricta... Inol-
tre, per Lacerta salamandra, non ci & del tutto chiaro (ci riferiamo ai documenti e alle motivazioni storiche)
perché gli studiosi abbiano eletto proprio «Niirnberg».

(1) La localita Stagno presso Epitaffio (Lanza, 1977) &, piu propriamente, lo Stagno Macere o lo Stagno
in contrada Macere (Bruno, 1985).

(2) Nel testo (p. 80) di Costa (1871) si legge Trizone intermedium, mentre nell’Indice del volume (p. 146)
&’¢ scritto Triton intermedium. Riteniamo che la dizione Triton sia quella corretta e Tritone un errore tipogra-
fico. Purtroppo il testo di questo studioso ¢ infarcito di refusi tipografici: per esempio, a proposito di tritoni,
prima introduce il genere Tritonc che subito dopo diventa Triton e sette righe pit in basso Tritone.

La versione tipo dell’erpetofauna del Salento di Giuseppe Costa ¢ quella del 18712 In questo anno il figlio
di Oronzio Gabriele Costa riuni e ripubblicd (completamente o in parte?) gli studi sulla «Fauna Salentina»
che aveva incominciato a pubblicare, singolarmente, dal 1855. Il testo dei Mammiferi, per esempio, comparve
per la prima volta sul Giornale di Economia Rurale e Atti della Reale Societa Economica di Terra d’Otranto,
Lecce, vol. 10, pp. 79-103, 1856.

(%) La serie tipo di Molge italica molisana, € cioé gli esemplari studiati da Giuseppe Altobello per descri-
vere questa supposta NUOVa sottospecie, era costituita - referenze ignorate da Lanza (1977) - da «esemplari
diversi», RZGA/A 86, fonte della Saucia (Busso) e da 1 femmina adulta, RZGA/A 87, vallata del Biferno
(Busso), 20 maggio 1925. In seguito il naturalista campobassano assegnd a molisana anche 1 femmina adulta,
RZGA/A 84, Vazieri (Campobasso), 8 marzo 1927 e 1 femmina adulta, RZGA/A 85, fonte della Saucia (Bus-
s0), 25 aprile 1927. Due anni dopo, questo studioso determinava come ssp. molisana «1 femmina adulta, 1
maschio subadulto e altri esemplari» trovati sul M. Vairano, verosimilmente presso il suo «Casino di Caccia».

1) Per I'esattezza si tratta della localitd valle del torrente Cerro (un’affluente del Verino) situata tra il
Monte del Cerro (1240 m), la Masseria Cocucci e la strada provinciale 86 subito a nord di Agnone.

La coesistenza tra le specie di tritoni crestato, italiano e punteggiato era gia nota, per esempio, del Lazio
(Monti Aurunci: in localitd Pornito, nelle antiche cisterne-pozzi alle pendici orientali del Monte Redentore,
sopra Maranola, tra i 700 e gli 800 m d’altitudine: cfr. F 171, IV NE, 45.73-74/3.84-85, IGM 1957). Secondo
il batracologo friuliano-romano Claudio Bagnoli in litteris (BoniFaz1 & CARPENETO, 1990), la convivenza tra
questi tritoni sarebbe stata accertata in detta stazione da lui e dall’informatico, fisico e naturalista romano
Paolo Mazzei nell’ottobre del 1983. In realtd questa coabitazione era stata gi osservata dal solo Paolo Mazzei
P’anno prima, come dimostra la sua lettera del 7 settembre 1982 a Silvio Bruno in cui lo metteva al corrente
del reperto (presenza di Triturus italicus nel Lazio) e delle sue osservazioni in merito: convivenza a Pornito
tra italicus, cristatus e vulgaris, ecc. (BRUNO, 1989a partim). 11 3 ottobre 1982 Paolo Mazzei e Silvio Bruno
si recarono insieme, per la prima volta, a Maranola; successivamente fecero avere pit esemplari di tritoni ita-
liani di Pornito-Maranola allo zoologo ed evoluzionista pisano Giorgio Mancino per i suoi studi genetici sulla
specie (cfr. BuccrINNOCENTI et alii, 1983).

Sembra che le coabitazioni di tre specie di tritoni nella stessa area di riproduzione non siano comuni:
forse, perd, per difetto di ricerche. A titolo informativo segnaliamo - grazie all’interessamento del fisico e
appassionato naturalista emiliano Luciano Righetti - la presenza dei tritoni alpino, crestato e punteggiato nella
proprieti del'ENEA al Brasimone (sull’Appennino Tosco-Emiliano) dove furono osservati anche da Silvio
Bruno nel settembre del 1989. Su quest’argomento, attualmente studiato soprattutto dal naturalista bolognese
Maurizio Bigazzi con la collaborazione dell’Unita di Biologia Ambientale del’ENEA, rimandiamo agli Atti
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del Seminario (28 ottobre 1992). «Un Laboratorio all’aperto nell’ Appennino: studi interdisciplinari nell’area
del Brasimone» di prossima pubblicazione.

(5) Gli esemplari torinesi della serie tipica provenivano dagli Stagni di Vanchiglia presso Torino, come
risulta dagli appunti di F. A. Bonelli di cui Silvio Bruno ha copia nella sua emeroteca naturalistica. Franco
Andrea Bonelli (Cuneo 11.X1.1784 - Torino 18.XI1.1830) fu professore universitario di zoologia e direttore,
dal 1811 al 1830, del Museo Zoologico dell’Universita di Torino.

Per dovere di cronaca ricordiamo che sulla data di morte di questo studioso i pareri dei biografi sono
alquanto discorsi (11.V1.1830, 11.X1.1830, 18.X1.1830 o 10.XI1.1830). In questa sede abbiamo accreditato la
data di Giuseppe Gené (Turbigo, Milano 9.XI1.1800 - Torino 14.VIL.1847), il successore di F. A. Bonelli alla
cattedra sabauda. .

() Gli esemplari della serie tipica erano stati catturati dal farmacista e naturalista Antonio Orsini (Asco-
li Piceno 9.I1.1788 - Idem 18.VI.1870).

() Questa localit? si trova a sud-est del Lago della Montagna Spaccata; praticamente al confine tra I’'A-
bruzzo e il Molise.

(%) Lanza (1959, p. 107) scrive che la specie, tipicamente appenninica, & reperibile «dal livello del mare,
come nei dintorni di Napoli, sino a circa 1500 m di quota, come nel Parco Nazionale d’Abruzzo». In Molise
non I'abbiamo mai trovata al di sotto della fascia di vegetazione sannitica. I «dintorni di Napoli» di Lanza
(Lc.) sono «i torrenti impetuosi delle coste dei dintorni di Napoli» di Cer (1944, p. 13) e cioé i «Umgebung
von Neapel», come recita parte del titolo dello studio di C. R. BOETTGER (in Zool. Anz., Leipzig, 134, pp.
26-28, 1941), vale a dire la «small altitude in the Naples discrict» che costituisce in parte il titolo dello studio
di B. W. Tucker (in Proc. Zool. Soc. London, 1931, pp. 393-396, 1931). Queste titolate informazioni - poi larga-
mente riprese in buona fede anche da altri testi, e con umoristica complicita da S. Bruno (Mem. Mus. civ.
St. nat. Verona, 15, p. 280, 1968) che per introdurre indirettamente il Lapsus ricorda un testo mertensiano del
1916 - sono inesatte. Le stazioni di BoeTTGER (Lc.) e di Tucker (L.c.), infatti, si trovano in provincia di Salerno
e, in particolare, lungo la Costa Amalfitana: in una zona geografica, quindi, «<anomala» per ovvi e tipici motivi
geologici, morfologici e bioclimatici, dove la presenza degli anuri nell’area inferiore del piano basale ¢ dovuta
allimpetuositi dei torrenti che scorrono in valloni incassati tra rocce dirupate. Infine, per dovere di cronaca,
la priorita del reperto in causa & di R. MERTENs (in Bl. Acquar. Terrar. Knde, Stuttgat, 26, pp. 296-299, 1915),
il cui testo perd & stato poi trascurato dalla pubblicistica professionale.

Secondo FrosT (1985, p. 493) dei sintipi della specie «not traced»: ma i compilatori di detta Checklist non
devono aver letto attentamente il testo d BoULENGER (1891, p. 348) né hanno svolto ricerche bibliografiche
(per es. BOULENGER, 1898, pp. 357-358) e museologiche in merito. Il catalogo tassonomico in causa ¢, purtrop-
po, infarcito di lapsus: & doloroso, ma doveroso, consultarlo con dubbio e verifica.

(%) Pietrapalombara & un errore tipografico. In realta si tratta della Valle Pietrapalomba, tra San Massi-
mo e Campitello Matese.

(®) Nell’ambito dei Vertebrata forse I'esempio pit eclatante di questa tradizionale procedura ¢ fornito
dai chirotteri Plecotus auritus e Plecotus austriacus, proposti (dal 1958) a livello di sottospecie o di specie unica-
mente per la forma e la dimensione dei rispettivi ossi peniali. «Nulla posso dire circa la colorazione, avendo
per ora potuto esamminare solo esemplari in alcool» scriveva, per esempio, B. Lanza nel 1959 (Fauna d’Italia,
Calderini, Bologna, IV, p. 466) «ma anch’essa ¢ probabilmente lungi dal rappresentare un carattere distintivo
sicuro, come risulta tra Ialtro dal fatto che secondo i MarTINO (1940) il manto del P. a. meridionalis dell’Jugo-
slavia non differisce da quello del P. a. auritus e che, secondo Kuzjakin (1950), in certe zone anche il P. a.
wardi ha pelliccia scura. (...) Dato che, allo stato attuale delle ricerche, solo i caratteri del baculum permettono
una discriminazione netta fra le due forme», & per ora impossibile determinare con sicurezza, tranne in casi
estremi, le Q Q». Le successive ricerche - per esempio di C. O. HANDLEY (Proc. U.S. Mus. nat. Sci., 110, pp.
95-246, 1959), di K. BAUEr (Bonner Zool. Beitr., 11, pp. 141-344, 1960), di R. E. SteBBINGS (Jour. Zool., London,
153, pp. 291-310, 1967) e di C. Jones (Amer. Soc. Mammal., 69, pp. 1-4, 1977) - hanno dimostrato che le due
specie di orecchioni si riconoscono, anche e soprattutto, per i peli del dorso di colore bruno (talvolta con
punte di grigio) e per la base dei peli di colore bruno scuro o chiaro (Plecotus auritus), per i peli del dorso
di colore abitualmente grigio e per la base dei peli di colore nero (Plecotus austriacus). Differenze, cosi evidenti
in natura, da assurgere a carattere chiave per il riconoscimento delle specie (cfr. per es. G. CorBeT & D. Oven-
pEN, The Mammals of Britain and Europe, Collins, London, pp. 38{39], figg. p. [39] in parte, 1980).

(*') La prassi delle sottospecie, che nella maggior parte dei casi sono intese come razze geografiche, ¢ sta-
ta particolarmente attiva in campo erpetologico (soprattutto saurologico) dove ha raggiunto, forse, i limiti
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della credibilith scientifica nell’ambito delle popolazioni insulari. «Naturalmente, molte razze geografiche vengono
riconosciute nelle faune insulari» scriveva ancora nel 1991 lo zoologo Alessandro Minelli fanc}%e sea V(?lte
sorge il dubbio che I'unico carattere sicuro per distinguere una razza dall’altra sia... 11 cartellino di provenien-
za dell’esemplarel». L’allusione alle supposte sottospecie insulari del genere Podarcis, «ancora sbolognate da
alcuni ricercatori ortodossi e conformisti» (P. M. Brignoli in litteris, 1978), & piuttosto palese. ) i

La proposta genetica di M. Caputa et alii (Boll. Mus. reg. Sci. nat. Torino, 5, 1, pp- 35-43, 1987) di conside-
rare la lucertola di Strombolicchio (Eolie) - descritta nel 1952 dal «Papa» dell’erpetologia, !o zoologo I.(oben
Mertens (S. Pietroburgo 1.X11.1894 - Francoforte sul Meno 23.VIIL.1975) - non Podarcis su‘ulfz raffonei bensi
Podarcis wagleriana raffonei, & non solo un’ulteriore conferma delle riserve brevemente enunciate }{f)c loco nel
testo, ma & anche una allegazione, per alcuni storici della scienza, al famoso a.forlsn}o dl\ Kurt Gédel (Brno
28.1V.1966 - Princeton 14.1.1978) - il pit illustre studioso di logica, probabilmente il pit grande dal tempo
di Aristotele - sulle scienze naturali a cui non credeva perché confuse e imprecise. Ora - fermo 'resFa{xdo che
le scienze naturali non possono enunciare alcuna verita definitiva, ma so!o antic‘ipazioni e pregiudizi Eer'ché
hanno per prerogativa di essere una ricerca continua - Robert Mertens ¢ stato in assoluto uno dei migliori
morfologi professionisti e I'habitus della lucertola siciliana o di Wagler non ¢ certamente qu.ellf) della lucex:tc')la
campestre. E quindi bizzarro, ma forse non incredibile - per gli erpetologl che non hanno «il riflesso cond1z§o-
nato del fantasma del capo» o «la versione universitaria del culto degli antenati», che non sono «soggetti a
interferenze emotive, che non sono «personaggi in cerca d'A.» e che non «si sentono abilitati a deferenza
e dipendenza psicologica» - che R. Mertens abbia potuto confondere .Podarcis wagleriana con Podarcis sicula
perché «produrre troppo [R. Mertens pubblicd 795 articoli secondo il C.ES., vol. 20, pp. IV-104, 1977: ma
questo elenco, cfr. il «Repertorio» di S. Bruno, ¢ incompleto] comporta pensare poco» - ('le opinioni sono
di alcuni tra i maggiori studiosi delle caratteristiche logiche e psicologiche dei «ricercatori, sperimentatori,
scienziati, addetti ai lavori o alle ricerche»: la nuova specie Homo scientus scoperta e .descrma _alla‘ fine del
XX secolo dallo psicologo della scienza Michael Mahoney) - e Yisti i car.atteri di.agnostla proposti dai lacerto-
logi per distinguere anche queste due specie (cfr. per es. i testi proffssmn?lx di MERTENS & WERMUTH, 1960,
pp- 89-95 e di Lanza, 1968, pp. 149-153). A quest’ultimo A. spetta il merito o il demerito - a secv.anqa. delle
opinioni e dei punti di vista - di avere scritto che alcune specie di lu.certole «s0no estremamente variabili indi-
vidualmente e non presentano caratteri morfologici differenziali tali da permettere una loro sicura dmpnon;
a livello “tabella dicotomica”; anzi, puo addirittura accadere, per fortun.a di ra‘_io, che nelle zone in cui convi-
vono pit specie, certi individui risultino indeterminabili anche per il pit sperimentato §pec1311$ta». Pertanto
I’A. propone di ricorrere pure alla «possibilita di una determinazione sc?cqndo la provenienza (ex patria)> che
«dovrebbe permettere quasi sempre al lettore, anche se principiante, di giungere a un esatto riconoscimento
del materiale in suo possesso». Nella fattispecie, perd, i protagonisti non sono «principianti» ma «sperimentati
specialisti», la vicarianza geografica, ecc. ¢ una dicotomia e il teatro dell’azione non e calcato da due specie
conviventi, ma da una sola specie. Se associate alla determinazione delle lucertole, il numero dellc? squame,
la colorazione e le dimensioni corporee possono lasciare a desiderare, allora si devono cercare altri caratteri
diagnostici. Forse & possibile - e visti i risultati di sopra sembra quasi assodato (cfr. anche M. G. Dr PALmMA,
1l Natur. sicil., Palermo, (4) 4 (1-2): 3-12, 1980, in relazione a M. CapuLA et alii, lc) - non distinguere la specie
tra due o pitt esemplari - morti ¢ fissati - di lucertola campestre e di l.u§enola siciliana, ma certamente questa
svista & molto improbabile su individui morti e freschi, e pare impossibile su esemplari vivi e in loco. E sconta-
to che stiamo parlando senza paradossi ne iperbole perché pure Podarcis .szculq e.Podams‘ 'u.faglenana.sono
state oggetto, soprattutto nei nostri anni 80, di un approccio mefodologlco in cui Pideatore & ricorso delibera-
tamente a una esagerazione quale strumento euristico per costruire la propria teoria. Ma sui 'preglquzl teorici
- utilizzati anche in erpetologia con ironica filosofia e con successo sociologico e psicologico - rimandiamo
al «Repertorio» di S. Bruno.

(22) Rana lessonae CAMERANO, 1882 ¢, per le regole dell’Intematiox'l\al Code of Zoological Nomenclature,
un evidente lapsus calami (art. 32 a, ii) i Rana lessonai (cfr. in merito gia B. DURIGEN, Deutscblands /_1mplnbt¢n
und Reptilien, Magdeburg, Creuk’sche, p. 427, 1897). Di conseguenza |'ortografia originale ¢ scw:nnfican?enbe
scorretta e non dovrebbe essere ratificata, bensi emendata (art. 32 c). Tuttavia, senza entrare nei dettagll dcl-
I’argomento (cfr. art. 20-33 del codice, i fascicoli delle prime 10 annate del Bul.' Zool._Nowcl. e alcux-n scritti
editi nella prima met dell’attuale secolo) riteniamo che lessonae possa ormai considerarsi, per ovvi motvi
nomenclaturali (temporali, teorici e pratici), un nomen conservandum. .

(®) E. BavLerTo et alii (Boll. Zool., 53, p. 107, 1986) - oltre a presentare e a discutere risultati ongu}all
ma molto opinabili sull’ibridogenesi del Rana esculenta complex - elevano a lectot)pus.dl Rana lessonae -
cendosi all’articolo 74 dell’ultima edizione (1985) dell’International Code of Zoological Nomenclature - la
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femmina numero An 718/1, della collezione erpetologica del Museo di Zoologia dell’Universita di Torino,
proveniente da Testona (Torino) e qui raccolta dal Pateri nel 1877.

Recita, tra Ialtro, I'articolo in causa che «If a nominal species has no holotype, any zoologist may designa-
te one of the synthypes as the lectotype». Questa procedura, quindi, e senza entrare nel merito di altre ineren-
ti raccomandazioni del Codice, pare corretta soltanto nelle intenzioni perché nessuno dei synthypes di Rana
esculenta var. lessonae proveniva dai dintorni di Torino. Il lectotypus, se tale deve essere, questi studiosi aveva-
no I’obbligo di sceglierlo tra i synthypes dell’attuale specie e cioé tra gli esemplari che provenivano dai dintorni
di Cuneo, di Mondovi e di Saluzzo. Di conseguenza anche la terra typica restricta, proposta da questi ricercato-
ri, ¢ opinabile.

Comunque, dal contesto, si ha I'impressione che detti studiosi non abbiano consultato, o letto attenta-
mente, l'originale di CaMERaNO (1882), ma che si siano basati soprattutto sul lapsus mertensiano (cfr. per es.
MERTENS & WERMUTH, 1960, p. 55): localita tipica «Piemont».

(%) 11 «pantano» di Termoli, o meglio i «pantani», erano due ampie localita acquitrinose, formate dal fiu-
me Biferno (la maggiore) e dal torrente Sinarca (la minore), che oggi non esistono pit. Secondo la letteratura
e le cronache venatorie regionali, i boschi planiziari e le annesse paludi ospitavano «rane, rospi, testuggini,
bisce, colubri e vipere».

(%) Gaar (1955) suppone che la testuggine possa essere stata importata, ma gli aspetti zoogeografici e bio-
climatici, attuali e passati, delle localita frequentate dal rettile parlano a favore del suo indigenato.

Anche se Perpetofauna del Lazio non & I'oggetto di questi «Appunti», ringraziamo la Redazione della Ri-
vista per averci permesso di introdurre quanto segue. La presenza della testuggine palustre ai Monti della Tol-
fa, sebbene documentata gia all’inizio degli anni Sessanta del corrente secolo, fu - a pit riprese - deliberatamen-
te ignorata o presentata con dubbio da S. Bruno e da altri appassionati perché le specie era insidiata da biologi,
da commercianti e, soprattutto, da esoterici che la utilizzavano con finalita efferate. L’interramento del princi-
pale stagno tolfetano frequentato dal rettile, durante i lavori per lo smantellamento della locale linea ferrovia-
ria, mise praticamente fine al prelievo e sulle Enys locali scese quasi ’oblio. La specie, tuttavia, era presente
ancora in due altre stazioni: in una, attualmente, non possiamo confermarla (ma la zona necessita di ricerche
pit mirate), nell’altra la locale comunita di testuggini acquatiche ¢ (ultime osservazioni nell’estate 1992 e nella
primavera 1993) florida e gode di ottima salute. L’attuale confessione, stimolata pure dall’entusiastica solerzia
dell’artista e naturalista romano Stefano Maugeri, & motivata dal fatto che I’ Associazione italiana per il World
Wildlife Fund intende acquistare o comunque tutelare lo stagno «attivo» in questione: bacino che non compa-
re nelle tavolette topografiche alla scala 1:25.000 dell’Istituto Geografico Militare e che & sfuggito ai naturalisti
che si vantano di conoscere - e di solito non & vero - I'evoluzione storico-geografica dell’erpetofauna dei Monti

della Tolfa.

(%) Massa & Massa (1980, pp. 38, 40) ricordano la specie nel capitolo sui rettili delle colline e dei boschi
della Campania e del Molise. Tuttavia, come risulta con molta evidenza dal testo, la maggior parte delle loro
considerazioni erpetologiche vertono quasi esclusivamente pit sulla Campania che sul Molise. La testuggine
& da loro ricordata di Paestum dove «era certo molto diffusa prima della bonifica[...] e dovrebbe essere tuttora
presente in laghetti di pianura o canali di bonifica».

L'illustrazione (D1 FaBrizio, 1992, p. 70) di una giovane Emys orbicularis nel capitolo dedicato al Lago
di Serranella sul Fiume Sangro (nel territorio dei comuni di Altino, Casoli e S. Eusanio), dove nel testo non
si parla della specie, & un’informazione indiretta per chi conosce la realti erpetologica dell’ Abruzzo e del Mo-
lise. Questa, infatti, & una delle poche stazioni adriatiche peninsulari che ospita ancora una modesta comunita
di testuggini palustri, stanziatesi e sopravissute nelle lanche del fiume gid prima dell’invaso artificiale.

(?) La letteratura, scientifica e amatoriale, su questo problema morfologico e tassonomico ¢ piuttosto vasta.
Ci scusiamo con i diretti protagonisti se non abbiamo riportato le referenze bibliografiche, neppure le princi-
pali. Riteniamo che sarebbe stato forse tedioso, ma soprattutto eccessivo per un’articolo generale e non speci-
fico, sulla questione, come il presente.

(#) E molto verosimile che I'attuale, precaria, situazione delle testuggini in Molise sia dovuta a cause an-
tropiche: incendi, disboscamenti, uso intensivo di anticrittogamici nei campi confinanti con i relitti dei boschi
abitati dai rettili e caccia a scopo commerciale. A questi risultati arrivano, per esempio, anche le indagini che
anni or sono alcuni appassionati locali svolsero nel Bosco Venanzio o di don Venanzio (in Abruzzo, lungo
il Sinello, nei territori di Vasto e Pollutri, a 30 m d’altitudine) e in quello di Torino di Sangro (lungo la foce
del fiume omonimo, ancora in Abruzzo, a 0-116 m di quota) per cercare di capire i motivi che avevano deter-
minato la rarrefazione delle testuggini da habitat che un tempo (soprattutto nella seconda stazione) erano «pieni
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di cheloni». Per sensibilizzare 'opinione pubblica alla protezione di questi «biotopi», la questione fu ripresa
anche dai quotidiani locali nell’estate del 1982 (cfr. per es. l'articolo di Giovanni Silvestri «Tartaruga, addio»
del 19 settembre sul «Messaggero d’Abruzzo).

D1 Fasrizio (1992, p. 176) ricorda che Testudo hermanni ¢ ormai scomparsa dalla Pineta di Santa Filomena
(tra Montesilvano e Pescara) e come la lecceta litoranea di Torino di Sangro sia oggi (pag. 231) «l’unica area
certa nella nostra regione dove questa tartaruga [un apsus per testuggine] vive e si riproduce.

Massa & Massa (1980, p. 40), nel capitolo dedicato ai rettili delle colline e dei boschi della Campania e
del Molise, scrivono, genericamente, che la specie «frequenta soprattutto i greti dei fiumi e dei torrenti secchi
in zone altrimenti aride e coperte da macchia mediterranea, ma & ormai abbastanza rara a causa dell’inconsulta
raccolta di cui ¢ oggetto». Dal contesto, perd, il lettore ha 'impressione che questi apprezzamenti siano rivolti
alle testuggini della Campania piuttosto che a quelle del Molise o ad entrambe.

(®) A titolo informativo ricordiamo che nella collezione erpetologica dell’ex R. Museo Zoologico di To-
rino ¢ stato segnalato (TORTONESE, 1942) un esemplare dell’Isola di Pianosa (Arcipelago delle Tremiti) cattura-
to o donato dall’entomologo Giacomo Cecconi (Fano 1.V.1866 - Idem 23.VIIL1941).

(*°) Massa & Massa (1980, p. 38) non segnalano espressamente del Molise né il geco verrucoso né il geco
comune. Tuttavia, nell’ambito dei rettili delle colline e dei boschi della Campania e del Molise, scrivono, ge-
nericamente, che entrambe le specie «sono tuttavia pit frequenti nelle localiti costiere a clima schiettamente
mediterraneo».

(*) I nome italiano o comune di «Tarantola», che pit studiosi continuano, per motivi classici, a imputa-
re alla specie, & improprio. Secondo alcuni ¢ una italianizzazione del nome latino del genere Tarentola. Per
altri, invece, avrebbe radici folcloristiche: la nostra tradizione riconoscerebbe nella «Tarantola», e cioé nel
geco comune, 'artefice del latrodectismo, il popolare tarantolismo. In realti la popolare «Tarantola» italiana
¢ (sindrome simbolica a parte), impropriamente, il ragno Lycosa tarentula o qualsiasi altra specie di Lycosidae
e, propriamente, il ragno Theridiidae mignatta o malmignatta o vedova nera (Latrodectus mactans tredecimgut-
tatus o Latrodectus tredecimguttatus). Sull’argomento rimandiamo, per esempio, all’articolo di S. Bruno (La-
trodectismo e tarantolismo nella realt e nel folklore. Umanes. Pietra-Verde, Martina Franca, 2, pp. 5-16, 1987)
eal libro di C. Garro TroccHr (Magia e medicina popolare in Italia. Roma, Newton Compton, 322 pp., 1982).

(*?) Ci rimettiamo alla convincente analisi di ArNoLp (1973).

(**) La pitt grande luscengola della raccolta Altobello era la femmina n. 238 (var. lineata: Bosco Altobel-

lo, Busso) che misurava 360 mm (capo+tronco 170 mm, coda 190 mm).

(*) 11 pit grande orbettino della raccolta Altobello era il campione (senza I'indicazione del sesso) n. 231
del Tappino: misurava 40 cm.

(*) Nella Revue suisse Zool., Genéve, vol. 9, fasc. 1, pp. 219-232, 1986. Questi studiosi rispolverano I’an-
tica «querelle» - poi riproposta nel 1987 e nel 1988 da Beat Schitti e da Benedetto Lanza - e ritengono che
Coluber gem is sia un dubium, che la specie non viva nel territorio di Gemona (Friuli), che Lau-
RENTI (1768) assegno questo nome scientifico a esemplari della specie poi ridescritta da Lacepine (1789) come
Coluber viridiflavus e propongono di conferire al colubro dei Balcani il nome di Coluber laurenti.

Allo stato attuale delle nostre conoscenze in merito, riteniamo che I’argomento non sia stato affrontato
completamente e oggettivamente perché, oltre al resto: 1. Coluber gemonensis & un nomen dubium che - alla
luce degli specifici postulati (per esempio Bul. zool. Nomencl., 4, p. 76, 1950, AA.VV. 1961, 1985) e per ovvi
motivi storici, pubblicistici e sistematici - potrebbe considerarsi (hoc loco) anche, o pili propriamente, un 7o-
men disputabilis; 2. Il nome laurenti & un ennesimo caso di lectio vera sed lapsus calami (cfr. Internat. Commiss.
Zool. Nomencl,, direct. 65, 1957 ¢ AA.VV. 1961, 1985: per es. art. 23 e 32): di conseguenza la sua dizione,
nomenclaturamente corretta, dovrebbe essere laurentii; 3. Il nome gemonensis, sebbene utilizzato in modo
improprio, soprattutto dal 1928, ¢ stato (per es. gid dal 1875) ed ¢ di uso comune nella letteratura erpetologica
e zoologica di base: pertanto dovrebbe essere un nomen conservandums; 4. Se tuttavia la comunita erpetologica
ratificasse all’unanimita Coluber laurentii (o laurenti per i convenzionalisti dell’apologia ortodossa e della mas-
sima optima est legum interpres consuetudo) come nome scientifico del colubro dei Balcani (il mertensiano Co-
luber gemonensis), allora il biacco (il mertensiano Coluber viridiflavus) dovrebbe assumere il nome scientifico
di Coluber gemonensis. :

Sic stantibus rebus restiamo in attesa di leggere in merito un contributo intelligente e razionale che ClOé.
sposi e concilii convenzioni e convinzioni salvaguardando allo stesso tempo, nomenclaturamente, i tre nomi
in causa.
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(*9) II Codice Internazionale di Nomenclatura Zoologica non riconosce i nomi creati per individuare le
varianti individuali e prevede un solo livello infraspecifico (la sottospecie), mentre il Codice Internazionale
di Nomenclatura Botanica ammette cinque livelli di variabilita infraspecifica (la sottospecie, la variet3, la sot-
tovariet3, la forma e la sottoforma). E quindi evidente che la varieti connectens del biacco non ha valore for-
male, ma unicamente pratico: designa, infatti, gli esemplari che sfoggiano una livrea a meta tra quelle delle
varieta carbonarius e viridiflavus (cfr. BRuno & MauGErs, 1990, pp. 110-111).

(¥) I pits grande esemplare della collezione ofidiologica Altobello era il maschio n. 233 di Collelungo:
misurava 690 mm (capo+tronco 550 mm, coda 140 mm).

(**) Nell’alta valle del Sangro, per esempio, il colubro & stato, infatti, sorpreso all’Acqua dei Monaci 975
m, tra il Lago di Barrea e la Valle dell’Inferno (Parco Nazionale d’Abruzzo).

(*) Alcuni studiosi hanno considerato Coluber aesculapii Laceptpe, 1789 un nome preoccupato da Colu-
ber aesculapii LINNAEUS, 1758 e percid caduto in sinonimia.

A nostro avviso il nome di Lacepkpe (1789) presenta pit di un problema: ma tutti esulano dal tema della
presente nota. A parte cid Coluber aesculapii LINNAEUS, 1758 - che J. A. PeTERS & B. OREJAS-MIRANDA (Smithso-
nian Inst., Unit. Stat. N. Mus. Washington, 297, 1, p- 110, 1970), e tanti altri studiosi prima di loro, attribuisco-
no erroneamente alla XII Ed., 1766, del Systema Naturae di Carolus Linnaeus, invece che alla X Ed., 1758
(cfr. anche Camerano, 1891, p. 454, nota 3) - individua oggi il Colubridae Erythrolamprus aesculapii (LINNAEUS,
1758) endemico dell’ Amazonia (Argentina, Bolivia, Brasile) e dell’isola Tobago.

(*) Nella raccolta ofidiologica Altobello era, con il biacco, la specie rappresentata dal pit elevato nume-
ro di esemplari: pit di 30.

(*) L’ipotesi biogeografica e bioclimatica che le distribuzioni di longissima (Laur.) e di romana (Suck.)
rispecchino, nella Penisola Italica, rispettivamente quelle delle province «Central European Highlands» e «Me-
diterranean Schlerophyll» porterebbe ossigeno alla tesi che la zona di vegetazione medioeuropea si estenda
anche lungo I’Appennino. Personalmente, sulla base di ricerche biogeografiche originali e tuttora in corso,
possiamo anticipare di avere acquisito dati sufficienti per affermare che questa zona di vegetazione si propaga
a sud, lungo la dorsale preappenninica, almeno fino alle pendici sud-orientali dei Monti Sabatini.

(*2) Dalle ipotesi di alcuni studiosi e dai dati compilativi di S. Bruno (The brit. herp. Soc. Bull., London,
29, pp. 16-41, 1989) sembra possibile che questa sottospecie abbia una distribuzione transionica.

(*)) Cervone ¢, dal XVII secolo, il nome italiano della specie. Questa voce - senza entrare nei suoi mean-
dri etimologici dotti e incolti - sembra godere, fondamentalmente, di due tesi.

Per alcuni glottologi cervone ¢ un arcano, accrescitivo dello zoonimo cervo, latino cervus da un tema in
-u#- della radice indoeuropea ker (= testa, capo) che supplisce il tema originale ellenistico andato perduto in
latino: procedimento di sostituzione che compare anche nelle aree baltica, celtica e germanica. Pertanto, se
riferito a un ofidio, il suo significato sarebbe quello di serpente cbe ba la testa grossa, secondo alcuni studiosi,
o (interpretazione in volgare gia avanzata dal poeta e prosatore Guittone d’Arezzo nel XIII sec.) di serpente capo.

Per la seconda opinione, appoggiata dalla maggioranza dei linguisti, la voce cervo (latino cervus = cervo)
- che come sostantivo di uso comune risale al XIII-XIV sec. e come aggettivo, nel significato di mantello del
cavallo, al XVI sec. - & panromanza e, etimologicamente, significa cornuto (dal greco kéras = corno; cfr. il
greco élaphos kera(w)és = cervo cornuto). Dal momento che il nome indoeuropeo del cervo era *elen- (cfr.
il greso ellds, da *elnds, élaphos, 'antico slavo jelen- ecc.) innovazione potrebbe essere dovuta al sostrato medi-
terraneo dove *brento- indicava corno e cervo.

Nella terminologia storica e militare si chiamano cervo la staccionata di pali ramosi a difesa del terrapieno
e cervi i trochi d’albero forcuti: per evidente somiglianza con le corna del cervo (Cervus elaphus) euroasiatico
maschio.

Sui significati del nome testa nei vari dialetti e lingue d’Italia rimandiamo, per esempio, all’intelligente
sintesi di F. SABATINI (Lingua e linguaggi. Loescher, Torino, 626 pp., 1986).

La voce calabrese cervu indica un serpente non velenoso. Sempre in Calabria, il vocabolo capu cervu desi-
gna il re dei serpenti non velenosi perché, secondo pit dicerie popolari, & quello che, in determinate situazioni,
li guida, e quindi il capo.

Se associamo, a questa parlata, i significati che pit tradizioni popolari dell’Italia centro-meridionale asse-
gnano alla voce cervone, avremo: il capo o la guida o il re dei serpenti non velenosi, privilegio che gli deriva
dal motivo di essere I'unico serpente che, una volta maturo e cio¢ adulto, ha il potere di sfoggiare le corna
(per alcuni I'exuvia della bocca o del capo talvolta rivoltata sulla nuca, per altri anche, o soprattutto, le quattro

fasce nere latero-dorsali e parallele che, quando il rettile serpeggia, somigliano all’asta ramosa di un tronco
d’albero).

319



La voce capo, pertanto, non ¢ soltanto, in certi vernacoli, sinonimo di testa, ma ¢& anche, o soprattutto
. . . . . . . . . . i
intesa nel significato di comandante, di superiore, di leader e quindi di re, accompagnata e rafforzata, in pitt
casi, dalla presenza, insigne, delle corna: analogia gentilizia che, per la coltura contadina, equipara il rettile

alla nobilt del cervo. Non solo, ma le corna, per consuetudini religiose e sociali, anteriori all’attuale significa-

to negativo dato loro dal cristianesimo, erano simboli solari e lunari dal potere sovrannaturale. Infatti, le cor-
na del cervo che cadono in autunno e rispuntano pili grandi in primavera alludono al tema del ringiovanimen-
to periodico della natura, e quello che il cervo perde nel momento in cui I'albero si spoglia e che rispunta
contemporaneamente alle foglie, non sono corna ma palchi: una chiara evocazione del dio albero, della morte
e della rinascita, perché il cervo a causa dei suoi palchi o rami ¢ assimilato all’Albero della vita simbolo dj
vitalita e di resurrezione.

La spiegazione, di alcuni studiosi, che il nome cervone (o cerviotto) dipenda dalla sua livrea perché ricorda
quella del cervo & considerata una deduzione araldico-cavalleresca non popolare e poco erudita.

Ora le corna, nel senso di exuvie rivoltate sulla nuca, non sono una prerogativa del cervone, ma i possono
momentaneamente osservare, qualche volta e sempre brevemente, in tutte le nostre specie di ofidi durante
la muta. Inoltre la testa del cervone non ¢ cosi distinta dal resto del corpo da essere o sembrare particolarmen-
te grande o comunque piu grossa di quella di altre specie di serpenti.

Gli studiosi hanno accreditato all’attuale Elaphe quatuorlineata il nome comune, italiano, di cervone attri-
buitogli da ALDROVANDI & AMBROSINO (1639), ma questa voce, per la tradizione zoologica popolare di parte
delle nostre regioni centro-meridionali, indica la femmina adulta immani corporis magnitude, dell’odierna Na-
trix natrix e cioé le bisce dal collare senili che vivono lontano dall’acqua, si nutrono abitualmente di rospi
e possono raggiungere dimensioni corporee di 150-200 cm di lunghezza e fino a 8 cm di diametro. Questi
esemplari sono i soli, nell’ambito dei nostri serpenti, ad avere veramente la testa grossa, decisamente grande
e molto ben distinta dal resto del corpo. Inoltre, non solo possono assume atteggiamenti simili a quelli delle
vipere, ma arrivano a soffiare sonoramente e talvolta sprigionano secrezioni nauseabonde. Quindi, per le di-
mensioni e per il comportamento sono, senz’altro, alla luce dell’imperizia e della fantasia popolare, serpenti
inusitati. Tanto ¢ vero che nelle credenze pit antiche - come le sagre dei serpenti, che ancora oggi si svolgono
nella regione abruzzese dei Peligni, e nel dialetto della Marsica - il cervone & la femmina ciclopica della biscia
dal collare (cfr. per es. S. BRuno & E. D1 Cesare, The brith. herpet. Soc. Bull., London, 34: 20-34, 1990).

I pit diffusi e i pit veri nomi popolari di Elaphe quatuorlineata sono quelli di pasturavacche, tettavacche,
zinnavacche, serpe lattara, bisciabova, biscia lattona ecc. di cui la prima rappresentazione artistica ¢ forse quella
dell’applique ad anello per un’ansa mobile del IV sec. a.C. trovata nella necropoli etrusca di Pian delle Vigne
a Norchia. Voci, queste, che lo accomunano al famoso serpente bova (o vacca o bufala) di Plinio il Vecchio
(Naturalis Historia, VIII, 14: 37) che molti studiosi, umanisti e naturalisti, hanno erroneamente tradotto e
interpretato con il nome di boa perché non hanno consultato né 'edizio princeps né alcuna versione, commen-
tata e critica, oggettiva e attestabile (per es. quella pubblicata a Parigi da Les Belles Lettres nel 1952).

Infine, nelle valli dell’Ttalia appenninica dove il cervone era, anticamente, cacciato anche a scopo culina-
rio, veniva chiamato capitone (dal latino capito,-onis = che ha la testa grossa): come I'anguilla femmina che
non torna in mare per riprodursi, ma rimane nelle acque interne ingrassandosi. La differenza, secondo memo-
rie locali, stava nel fatto che i serpenti erano stabulati, nutritii e impinguati a casa, soprattutto nelle stalle.

(*) La localita tipica della specie ¢ chiaramente sbagliata: la «Provenza», infatti, si trova in Francia e que-
sta nazione non rientra nell’areale naturale, o supposto tale, del colubro.

1l descrittore scrive che «nous donnons ce noms a une Couleuvre envoyés de Provence au Cabinet du
Roi, [...]». Questo esemplare, quindi, fu inviato al Reale Museo di Storia Naturale di Parigi da qualcuno che
abitava in Provenza, ma ¢ evidente, con il senno di poi, che la patria dell’individuo non si trovava in Francia.
Nella seconda meta del XVIII secolo furono particolarmente intensi i rapporti culturali tra i naturalisti france-
si e quelli dello Stato Pontificio e del Regno di Napoli: ¢ quindi possibile che il tipo della specie provenisse
dai dintorni di Roma o da quelli di Napoli.

Per alcune informazioni storiche sui commerci e i traffici dei rettili presso il Museo Nazionale di Storia
Naturale di Parigi rimandiamo al testo di A. DumgriL (Arch. Mus. Hist. nat. Paris, 7 [1854-1855], pp. 193-319, 1855).

(*) 1 pit grande individuo della raccolta ofidiologica Altobello (il n. 219, un maschio di Ururi) misura-
va 136 cm (capo+tronco 110 cm, coda 26 cm).

(*) Secondo la letteratura classica (cfr. per esempio: G. HecHr, Mitteil. Zool. Mus. Berlin, 16, 2, pp. 244-393,
16 fig. f.t., 1930; R. MERTENs, Abh. senckenberg. naturf. Ges., Frankfurt am Main, 476, 38 pp., 1947) sembra
evidente che la sola analisi della variabilita morfologica non sia in grado di proporre una o pit tesi plausibili

320

e oggettive sull’evoluzione e sullo stato della specie. Anche i pitt moderni studi di R. S. THoreE (cfr. per esem-
pio: Experientia, Basel, 31, pp. 180-181, 1975; Biol. ]. Linn. Soc., London, 7, pp. 27-43, 1975; Idem, 14, pp.
215-233, 1980; Proc. R. Soc. Edinburg, 78, 62 pp., 1979), se da un lato sembrano pit soddisfacenti presentano,
e lasciano anche intendere, aspetti irrisolti e stimolanti che attendono spiegazioni plausibili. Nell’attesa di una
revisione convincente - per metodologia, interpretazione e risultati - ci atteniamo all’ipotesi sottospecifica tra-
dizionale.

() MErTENs & WERMUTH (1960, p. 188) riportano come localita tipica di Coluber helveticus il Mont Jura
(o Giura), molto probabilmente perché LacerinEe (1789) scrive, a p. 525, che I’esemplare tipo venne raccolto
nei dintorni del «Mont-Jura». Si tratta perd di un evidente lapsus. Infatti, a p. 326, rifacendosi alle ricerche
originali di G. b Razoumowski (Histoire Naturelle du Jorat et de se environs [...]. Mourer, Lausanne, 2 voll.,
pp- XVI1-322-238, 1789), Lacerine (1789) dice chiaramente che I’esemplare tipo proveniva dal «Mont-Jorat».
Gia E. Kramer (Lav. Soc. ital. Biogeogr., Forli, n.s., 1[1970], pp. 667-676, 1971) aveva notato la svista dei due
studiosi tedeschi: ma tutti e tre non avevano consultato attentamente il testo originale del conte francese.

Questo doppio lapsus, comunque, ¢ ben lungi da essere significativo, come hanno invece sbandierato alcu-
ni professionisti (a cominciare dall’A. del riassunto dell’articolo di E. Kramer, non «farina» del matematico
ed ofidiologo svizzero), per il semplice motivo che il Monte Jorat ¢ vicinissimo alla porzione meridionale
del Jura dalla cui catena montuosa ¢ separato soprattutto dalla Valle di Aare che ospita i laghi di Neuchtel
e di Bieler.

(*8) Questo individuo, etichettato con il numero 211 nella collezione dei Rettili molisani e abruzzesi del-
I’Altobello, era lungo 73 c¢m (capo+tronco 60 cm, coda 13 c¢m).

(*) Per E. pE BerTa (Atti R. Ist. ven. Sci. Lett. Art., Venezia, 3, 10, pp. 513-542, 1865) la localita tipica
della specie deve identificarsi con il Monte Carso. Per altri studiosi, invece, con il Carso propriamente detto.

In realt il Carso attuale non era la Japidia o Giapidia - da non confondersi con la Japigia o Giapigia -
ma soltanto Iarea piti occidentale di questa regione storica, abitata dal popolo illirico dei Giapidi (Iapydes)
o Iapodi (Iapodes), che si estendeva dai Monti Albi, ai confini dell’Istria, al bacino dell’'Una in Bosnia e guada-
gnava il mare sulle coste del Kvarner o Carnaro. Pertanto I'antica Japidia corrispondeva alle attuali Istria orientale,
Croazia occidentale, Dalmazia settentrionale e Bosnia occidentale.

1l Monte Cars o Kars, invece, si trova tra i paesi di San Dorligo della Valle e Bagnoli di Rosandra: quindi
poco a sud-est di Trieste e al confine con la Slovenia.

Infine il Cars, e cioé il Carso o meglio il serbo-croato Kars, & invece la zona calcarea, intaccata dalla disso-
luzione chimica operata dalle acque dilavanti, compresa tra I'lsonzo e il Golfo del Kvarner, la Slovenia sud-
occidentale, meridionale e la Croazia centroccidentale.

Di conseguenza, proponiamo di identificare la localita tipica della specie con la Jugoslavia nord-occidentale
o, meglio, con la Slovenia sud-occidentale e la Croazia nord-occidentale.

(%) Al riguardo rimandiamo, per esempio, ai contributi di G. HecHt (Mitteil. Zool. Mus. Berlin, 16, 2,
pp. 244393, 16 fig. f.t., 1930) e di R. MexTENs (Senckenberg. biol. Frankfurt am Main, 38, 56, pp. 271-275, 1957).

(5!) Secondo alcuni cacciatori di Tufara (intervista n. 21, 4.IV.1983), che hanno dimostrato di conoscere
la specie, al Valico del Lupo (Monti della Daunia) sarebbe stata uccisa, nell’autunno del 1980, una «aspide
con macchie rotonde sul dorso». Cio farebbe supporre che questo individuo, da noi non visto, sfoggiasse I'or-
namentazione di Vipera aspis hugyi che, per alcuni studiosi, potrebbe essere una specie. Tuttavia - sia nella
Valle del Fortore (per esempio tra Serracapriola e il Fortore) che sui Monti della Daunia (per es. in Val Sente,
nei dintorni di Motta Montecorvino, sul Monte Stillo) e in Irpinia (per es. sul Monte Fedele e presso Sant’A-
gata di Puglia) - abbiamo trovato, e in parte erano state gia segnalate (per es. Pozio & Frisenpa, 1980), soltanto
vipere che avevano il dorso solcato da barre scure trasversali: ornamentazione che, almeno in Italia, ¢ caratte-
ristica della sottospecie Vipera aspis franciscired.

(52) MEerTENS & WERMUTH (1960, p. 195) scrivono, per svista, che la localita tipica ¢ «Osterreich und Ita-
lien». Nel 1980 S. Bruno (Lav. Soc. venez. Sci. nat., Venezia, 5, Suppl., 70 pp.) ha proposto - sulla base di
ricerche storiche che saranno esaurientemente divulgate in uno dei suoi prossimi «Repertori» sugli studi e
gli studiosi di erpetofauna italiana - di eleggere a localita tipica ristretta i boschi planiziari della bassa Pianura
Friulana tra le foci dell’Isonzo e del Tagliamento. Questa prassi, perd, se ¢ soddisfacente dai punti di vista
storico-letterari ¢ nomenclaturamente soggettiva.

(%) Cavasrest (1924) non segnala espressamente la varieta redii del Molise, perché non studio esemplari
di questa regione. Tuttavia, dalla distribuzione che assegna a questa forma (Lombardia, Veneto, Emilia, Tosca-
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na, Isola d’Elba, Lazio, Abruzzo, Basilicata) ci & sembrato logico includere anche il Molise nella geonemia
italica della varieta in causa.

(%) 1 pit grande esemplare molisano della raccolta ofidiologica Altobello era la femmina n. 45 del Bosco
Difesa di Ripabottoni: misurava 713 mm (capo+tronco 620 mm, coda 93 mm).

(%) Carlo Landi Vittorj aveva gia segnalato (1969) al Centro Studi Ecologici Appenninici del Parco Na-
zionale d’Abruzzo la presenza nei laghi montani della Laga «dello stesso caratteristico tritone delle Alpi»,
ma per una serie di circostanze fortuite questa informazione non fu tenuta nel debito conto. Grazie a lui I'isti-
tuzione protezionista venne anche a conoscenza di due studi (1908, 1952) su alcuni laghi alpini (in senso ecolo-
gico, precisazione motivata dal fatto che alcuni zoologi continuano a confondere la semantica con la consuetu-
dine e la convenzione) dell’Abruzzo e del Molise dove, almeno in uno di questi bacini lacustri, C. Landi Vit-
torj disse di avere notato pure il «tritone alpino». Ricerche in merito sono in corso. Sempre alla squisita corte-
sia di questo appassionato e valente escursionista, dobbiamo ancora le prime, attendibili, segnalazioni di tre
specie di tritoni in alcune stazioni della Montagnola Molisana: per una interessante descrizione di questo am-
biente rimandiamo a ViaNELLO & Lanp1 ViTTOR] (1976).

(%) A titolo di curiositi comunichiamo che, a quanto ci risulta, il tritone alpino fu segnalato - in verbis
e per la prima volta gia alla fine degli anni Sessanta, durante uno dei tanti incontri organizzati presso il Museo
Civico di Zoologia dall’Associazione Romana di Entomologia - del Lago dei Due Uomini (Calabria) dall’en-
tomologo e naturalista romano Giovanni Papini al ritorno da un viaggio in Jugoslavia e nell’Italia meridiona-
le. 11 docente dell’Istituto Agrario, avendo constatato la presenza nella specie in questo lago, decise di liberarvi
alcuni tritoni alpini, catturati nella ex Jugoslavia nell’agosto del 1969 (dintorni di Sarajevo: Dobrovoda), che
per il grande caldo sofferto durante il viaggio rischiavano di morire. Silvio Bruno e Franco Tassi avevano
gid visitato - nelle prime ore pomeridiane - questo bacino nell’aprile del 1964 senza osservare I'urodelo.

57) B. Lanza & S. VanN1 (Monit. zool. ital., n.s., 15, pp. 117-121, 1981), sulla base dei risultati di D. B.
WakE, L. R. MaxsoN & G. Z. WursT (Evolution, 32, pp. 529-539, 1978), hanno proposto di assegnare i geotri-
toni californiani al nuove genere Hydromantoides: ma i caratteri diagnostici da loro evidenziati sembrano insi-
gnificanti per giustificare detta opinione. A. Dusors (Alytes, 3, pp- 103-110, 1984) ha momentaneamente sugge-
rito - dopo un’analisi storico-nomenclaturale dei generi Triturus RAFINESQUE, 1815, Geotriton BONAPARTE, 1832
e Hydromantes GisTEL, 1848 - di dividere i geotritoni europei e californiani almeno a livello sottogenerico:
Speleomantes i primi e Hydromantoides i secondi. Cio che spinse E. R. Dunn (Proc. New England zool. Club,
8, pp. 39-40, 1923) a riesumare Hydromantes dovrebbe, in teoria, essere noto a tutti i cultori di erpetologia,
come pure i motivi successivi che fecero di questo nome la voce classica, scientifica, del genere a cui venivano
assegnati i geotritoni. Le argomentazioni di Alain Dubois - forse tardive, ma documentate - hanno un finale
garbatamente accomodante. Il genere e il sottogenere Hydromantoides ci sembrano per ora francamente pre-
maturi. Il sottogenere Speleomantes - che a nostro attuale avviso sarebbe piti oggettivo elevare a genere - &
inquadrato da osservazioni nomenclatoriche puntuali, a eccezione di alcune: per esempio quella - forse, ma
molto indirettamente, fatta trapelare dall’arguta e intelligente prosa dello studioso francese - che Hydromantes
sia ormai, ed a pieno titolo, un nomen conservandum.

Alcuni studiosi non comprendono «questo continuo respiro di protagonismo», all’insegna «del nuovo e
del mettiamo ordine», in situazioni che, a parte molte ovvie motivazioni e considerazioni, hanno sufficiente
quantita di ossigeno per continuare a vivere senza interventi innovativi.

Quando I'ICZN abolira anche i nomina conservanda - abrogazione probabilmente prossima, come inse-
gna annullamento dei nomina oblita - alléra «la corsa all’oro» per i nomi nuovi sara formalmente aperta.
Nell’attesa, comunque, non & male avanzare gia qualche proposta mirata a tutto campo per attestare la propria
presenza.

5¢) Capocaccia Orsint (in Capocaccia Orsint et alii, 1991, p. 82) - che sull’importazione e la distribu-
zione dell’anuro in Italia ricorda in bibliografia (p. 85) i testi di B. Lanza (Guide per il riconoscimento delle
specie animali delle acque interne italiane. CNR, Roma, 27, 195 (1) pp., 1987) e di F. ANDREONE, S. CASTELLANO
& M. GaraBELLO (Riv. piemont. Sci. nat., 8, pp. 265-267, 1987), ma non quello di G. AiserTINI & B. LaNzA
(Alytes, 6, 3-4, pp. 117-129, 1987), soprattutto compilativo e pitt informativo dei precedenti anche se poco ori-
ginale e privo di alcune notizie determinate trasmesse dai mezzi di informazione pubblica e da riviste non
specialistiche - scrive che la «specie si rinviene pure nei dintorni di Torino (localita San Firmino, Comune
di Cellarengo)». Ma i 10.81 kmgq del territorio di Cellarengo non si trovano in provincia di Torino, bensi
in quella di Asti (cfr. per es. TCL, Annuario Generale dei comuni e delle frazioni d’Italia, Ed. 1980/1985, p. 296).

A titolo informativo ricordiamo di non avere piu ritrovato la specie in localita Rio Torto presso Pomezia
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(Lazio). Tuttavia Latina ospita lo stabilimento della fiorente societd RG che annualmente importa ed esporta
rane e girini in grande quantitd: rana toro compresa, che continua ad essere acquistata dagli appassionati e,
forse, liberata. Al Centro Studi Ecologici Appenninici sono giunte, in questi ultimi 10 anni, alcune segnalazio-
ni sulla presenza del batrace in localiti note e inedite dell’Italia centrale, ma sull’argomento torneremo in altra sede.

(%°) Allo stato attuale delle nostre conoscenze sull’ecologia e la corologia della specie e del genere Elaphe
nella regione paleartica occidentale, siamo sempre piu propensi a condividere parzialmente i dubbi dell’erpe-
tologo torinese Mario Giacinto Peracca (Torino 21.X1.1861 - Idem 23.V.1923) sulla naturalizzazione della spe-
cie in Italia. Le non originali e indirette segnalazioni di BRUNO & MAUGERI (1977, riprese anche nel 1990) per
la Calabria (ad eccezione della localita Valle del Lao alle falde del Torrione Garamillo), per la Basilicata (aree
orientali della provincia di Matera escluse) e per la Sicilia (salvo piti stazioni in ambienti mediterraneo e collino-
planiziarie situate tra le province di Catania e di Agrigento) riflettono I’esperienza e le arditezze (anni ’50-’60)
di Francesco Albanese. Sulle sue Spigolature sessantottine - ignorate dalla pubblicistica accademica - e sulla
autoctonia-alloctonia di alcune specie di Rettili in Italia rimandiamo al «Repertorio» di S. Bruno. In questa
sede possiamo anticipare di non avere piu osservato la specie sia in Calabria che nella Sicilia sud-orientale
a ovest dei Monti Iblei.
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